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หวัใจในโลกทีไ่รห้วัใจ 

 

ศาสนาคือเสียงทอดถอนใจของชีวติท่ีถูกกดข่ี คือหัวใจในโลกท่ีไร้หัวใจ  

คือจิตวญิญาณของสภาวะท่ีไร้จิตวญิญาณ ศาสนาคือยาฝ่ินส าหรับผู้คน 

- Karl Marx (1844) 

 

บทน า: หัวใจในโลกที่ไร้หัวใจ 

 โยบ (Job) เป็นชายผู้ม่ังคั่ง มีครอบครัวใหญ่และจิตใจเมตตา เขามักช่วยเหลือผู้ยากไร้ เด็ก

ก าพร้า และหญิงม่าย โยบใช้ชีวติเย่ียงผู้ศรัทธาท่ีเคารพเทิดทูนพระยะโฮวา ซึ่งพระองค์ก็ยกย่อง

โยบว่าเป็นเป็นคนดีและเท่ียงธรรม เป็นผู้ย าเกรงพระเจ้าและหลีกหนีความช่ัวร้าย แต่วันหนึ่งซาตาน

ก็แย้งว่า เพราะพระเจ้าอวยพรโยบให้มีชีวติท่ีเพียบพร้อม เขาจึงย าเกรงและสรรเสรญิพระองค์ หาก

ต้องสูญเสียสิ่งท่ีมีอยู่ โยบก็จะหันมาสาปแช่ง 

 พระเจ้าจึงอนุญาตให้ซาตานทดสอบโยบ โดยมีข้อแม้ว่าห้ามพรากชีวติ แล้วบททดสอบอัน

โหดร้ายก็เร ิ่มข้ึน แรกสุดมีกองโจรมาขโมยวัว ลา และอูฐของโยบไปจนหมด มีไฟหล่นลงมาจาก

ท้องฟ้าเผาฝูงแกะจนมอดไหม้ คนรับใช้ท่ีคอยดูแลฝูงสัตว์ก็ถูกสังหารสิ้น ไม่เพียงเท่านั้น ในขณะท่ี

ลูก ๆ ของโยบก าลังกินอาหารอยู่ ก็มีลมพายุพัดมาท าให้บ้านพัง ถล่มลงมาทับลูกของเขาจนตาย

เกลี้ยง 

 โยบใจสลาย ร ่าไห้ ฉีกท้ึงเสื้อผ้าอาภรณ์ท้ิง โกนหัว และทรุดลงกับพื้น แต่เขาก็ไม่ได้เลิกนับ

ถือพระเจ้า โยบยังเช่ือว่า เขาเกิดจากครรภ์มารดาตัวเปล่า ทรัพย์สินท่ีเขาครอบครองเป็นสิ่งท่ีพระ

เจ้าประทานให้ เม่ือพระองค์ประสงค์จะเอากลับคืน เขาก็จะยอมน้อมรับ 

 ซาตานยังไม่หยุดแค่นั้น เสกให้โยบเป็นฝีร้ายท้ังตัว ตั้งแต่เท้าจรดศีรษะ ต้องเอาช้ินหม้อ

แตกมาขูดตัว โยบเจ็บปวดรวดร้าวไปท้ังกายและใจ ภรรยาต าหนิโยบว่า ถึงขั้นนี้แล้วยังจะศรัทธา

อยู่อีกหรอื ท าไมไม่สาปแช่งพระเจ้าแล้วก็เลือกความตาย ซึ่งน่าจะทรมานน้อยกว่า แต่ท้ัง ๆ ท่ีไม่รู้

เลยว่าเหตุใดจึงเกิดเร ื่องร้ายเหล่านี้ และเหตุใดเร ื่องเหล่านี้จึงต้องเกิดข้ึนกับเขา เพราะเขาไม่ได้ท า

ผิดบาปอะไร โยบก็เตือนภรรยาว่า เราไม่สามารถเลือกรับแต่สิ่งดี ๆ จากพระเจ้า โดยไม่รับสิ่งท่ีไม่ดี

ได้ 

 เม่ือสหายท้ัง 3 ของโยบทราบข่าว จึงเดินทางมาเป็นเพื่อนร่วมทุกข์ ท้ังสามร ่าไห้ ฉีกท้ึง

เสื้อผ้าของตน และเอาผงดินทาตัว พวกเขานั่งบนพื้นกับโยบ 7 วัน 7 คืน ไม่มีใครเอื้อนเอ่ยอะไรสัก

ค า เพราะเห็นว่าความทุกข์ของโยบนั้นหนักหนา ในท่ีสุด โยบก็เร ิ่มพูด เขาสาปแช่งวันเกิดของ

ตนเองว่า เขาไม่ควรเกิดมาเลย เพราะเกิดมาก็เจอแต่ความทุกข์ระทม เพื่อนคนแรก กล่าวว่าโยบ

เป็นคนดี แต่ดันมาเจอความทุกข์ ซึ่งเป็นเร ื่องแปลกเพราะคนดีน่าจะพบแต่สิ่งท่ีดี แสดงว่าโยบต้อง
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ท าบาปเอาไว้เป็นแน่ แต่เขายืนยันว่าไม่เคยท า เพื่อนคนท่ีสองบอกให้เขาส านึกผิด แต่โยบก็บอกว่า

ไม่ยุติธรรมเลย เขาไม่เคยท าผิด ไม่เคยลบหลู่พระเจ้าแม้สักครั้ง เหตุใดจึงต้องเผชิญชะตากรรม

เช่นนี้ ด้วยอารมณ์น้อยเนื้อต ่าใจ โยบเผลอต าหนิพระเจ้าว่า หากต้องการพรากทุกอย่างไปจากเขา 

ท าไมไม่พรากชีวติไปเสียด้วย จะได้ไม่ต้องทรมานแบบนี้ 

 ในท่ีสุด เสียงของพระเจ้าก็ลอยมาตามสายลม พระองค์ถามโยบว่า เจ้าดูหม่ินพระองค์หรอื 

โยบผู้ศรัทธาก็บอกว่าไม่บังอาจ และกล่าวขออภัยท่ีเคลือบแคลงสงสัยจนศรัทธาโยกคลอน ผลสรุป

คือพระเจ้าบอกว่าหากโยบยังศรัทธาก็ต้องยอมรับชะตากรรมเสีย เพราะพระเจ้ามีแผนการส าหรับ

ทุกอย่าง มนุษย์ท่ีมีชีวติจ ากัดย่อมไม่อาจเข้าใจ เร ื่องจบลงด้วยความสุข ในบ้ันปลายพระเจ้าได้

บันดาลให้โยบกลับมาครอบครองสิ่งท่ีเขาสูญเสียไป 

 เร ื่องราวของโยบจากคัมภีร์พันธะสัญญาเดิมนี้  เป็นตัวอย่างท่ี Michael Ignatieff 

(2021) ยกมาอธิบายเร ื่องการปลอบประโลมใจ (console) ของมนุษย์ และอธิบายความทุกข์ท่ี

มนุษย์ต้องเผชิญในชีวติ ซึ่งเป็นบทบาทหน้าท่ีหนึ่งของศาสนา โดยเฉพาะศาสนาเอกเทวนิยม ซึ่ง

เช่ือในพระเจ้าผู้ฤทธาและทรงสัพพัญญู ผู้ศรัทธาจึงจ าเป็นต้องหาค าอธิบายว่า ปัญหาเร ื่องความ

ช่ัวร้ายในโลกท่ีพระเจ้าผู้เป่ียมเมตตาทรงเป็นผู้สร้าง (theodicy) และเหตุใดพระองค์จึงปล่อยให้

คนดีต้องทนทุกข์ ในขณะที่คนเลวเจรญิรุ่งเรอืง 

 กล่าวได้ว่าข้อเสนอหลักของ Ignatieff คือ ในโลกในท่ีเต็มไปด้วยความทุกข์ มนุษย์แสวงหา

สิ่งปลอบประโลมใจ และพลังท่ีส าคัญก็คือศาสนา 

 

ศาสนาคือยาฝ่ิน? 

ในหนังสือเล่มเดียวกัน Ignatieff ยังกล่าวถึง Karl Marx เพื่อเปรยีบเทียบระหว่างการ

ปลอบประโลมใจมนุษย์ผ่านศาสนา และทางเลือกในการรับมือกับความทุกข์ท่ีไม่ต้องการพึ่งพิง

ศาสนา 

วลี “ศาสนาคือยาฝ่ิน” อันโด่งดังของ Marx มักถูกหยิบยกมาเพียงบางท่อน และตัดทอน

บรบิท จนเกิดความเข้าใจท่ีคลาดเคลื่อนเกี่ยวกับมุมมองท่ี Marx มีต่อศาสนา (กระท่ังกลายเป็น

เคร ื่องมือปลุกป่ันความกลัวคอมมิวนิสต์ในช่วงสงครามเย็น) ท้ังท่ีเขาไม่ได้ปฏิเสธหรอืวจิารณ์ศาสนา

อย่างผิวเผิน หากแต่ต้องการให้เข้าใจบทบาทของโครงสร้างสังคมผ่านศาสนา (McKinnon, 

2005) 

ในฐานะยุวเฮเกลเลียน (Young Hegelian) Marx เห็นด้วยกับ Ludwig Feuerbach ท่ี

มองว่า พระเจ้าเป็นภาพฉายของคุณสมบัติในอุดมคติของมนุษย์ และศาสนาเป็นรูปแบบหนึ่งของ

ความแปลกแยก (alienation) ท่ีมนุษย์ฉายความดี พลังอ านาจ และความรู้ของตนไปยังสิ่ง

ศักดิ์สิทธ์ิ ซึ่งเป็นข้อเสนอหลักในหนังสือ The Essence of Christianity แต่ Marx วจิารณ์ว่า 
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Feuerbach มองมนุษย์อย่างนามธรรมเกินไป โดยละเลยบรบิททางสังคมและประวัติศาสตร์ 

(Ignatieff, 2011) 

 ส าหรับ Marx แล้ว Feuerbach ลืมตั้งค าถามว่า แล้วเหตุใดผู้คนจึงต้องสร้างภาพฉาย

ดังกล่าวข้ึนมาตั้งแต่แรกเล่า? ในขณะท่ี Feuerbach กล่าวถึงแก่นแท้ของมนุษย์ (human 

essence) แต ่Marx บอกว่า มนุษย์เกิดข้ึนจากความสัมพันธ์ทางสังคมต่างหาก ไม่มีแก่นแท้ท่ีเป็น

นามธรรมหรอก มนุษย์ไม่ใช่สิ่งมีชีวตินามธรรมท่ีอาศัยอยู่นอกโลก แต่มนุษย์อยู่ในโลก อยู่ในรัฐ 

และอยู่ในสังคม และการใช้ชีวติอยู่ในสภาวะท่ีกดขี่และเอารัดเอาเปรยีบนี่เองท่ีท าให้ศาสนามีบทบาท

ในชีวติมนุษย์ ในมุมนี้ ศาสนาจึงไม่ใช่ต้นตอของปัญหา แต่เป็นอาการท่ีสะท้อนความเจ็บป่วยทาง

สังคมหรอืโครงสร้าง ดังนั้น เขาจึงตอกอย่างเจ็บแสบในข้อเสนอท่ี 11 เกี่ยวกับ Feuerbach ว่า 

“ท่ีผ่านมาจนถึงตอนนี้ นักปรัชญาเอาแต่ตีความโลกไปต่าง ๆ นานา แต่ประเด็นส าคัญคือการ

เปลี่ยนแปลงมัน” (Marx, 1975) 

เม่ือพิจารณาข้อความของ Marx เต็ม ๆ จะเห็นว่า ศาสนาคือเสียงทอดถอนใจของชีวติท่ีถูก

กดขี่ และเป็นหัวใจในโลกท่ีไร้หัวใจ กล่าวคือศาสนาหยิบย่ืนความรู้สึกของการเป็นส่วนหนึ่งของ

ชุมชน ความเห็นอกเห็นใจ การปลอบประโลม และการช้ีน าทางจิตวญิญาณ ซึ่งเป็นสิ่งท่ีหาไม่ได้ใน

โลกทุนนิยมอันโหดร้ายและไร้มนุษยธรรม หรอือย่างน้อยก็ไม่ฟร ีอย่างไรก็ดี แม้ Marx จะยอมรับ

บทบาทของศาสนาในการปลอบประโลมผู้คน แต่เขาก็วพิากษ์วจิารณ์ว่า ศาสนาปกปิดต้นตอท่ี

แท้จรงิของความทุกข์ (Ignatieff, 2011) 

การเปรยีบเปรยศาสนากับฝ่ินจึงไม่ได้หมายถึงการดูหม่ินศาสนา แต่คือการบอกว่า ศาสนา

ท าหน้าท่ีเป็นเคร ื่องบรรเทาความเจ็บปวดจากการกดขี่ทางเศรษฐกิจและสังคม แต่ไม่ได้แก้ไข

ปัญหาท่ีแท้จรงิ ส าหรับ Marx เป้าหมายไม่ใช่การล้มล้างศาสนาโดยตรง แต่คือการเปลี่ยนแปลง

โครงสร้างสังคม เพื่อให้ ผู้คนท่ีทุกข์ยากไม่จ าเป็นต้องพึ่งพาความสุขลวงตา ( illusory 

happiness) อีกต่อไป (Marx, 1844) 

McKinnon (2005) วเิคราะห์ว่า “ฝ่ิน” ในงานของ Marx ไม่ได้เป็นเพียงสารเสพติด แต่

คือค าอุปมา (metaphor) เพื่อวพิากษ์ระบบทุนนิยมในศตวรรษท่ี 19 แม้ฝ่ินจะจัดเป็นยา แต่ก็ก่อ

ผลกระทบต่อสังคมในวงกว้าง การใช้ฝ่ินเพิ่มข้ึนผกผันกับคุณภาพชีวติของชนช้ันแรงงานท่ีเสื่อม

ถอยจากสภาพแวดล้อมอุตสาหกรรมเป้ือนมลพิษ การระบาดของโรคอหิวาต์ ความแออัดในเขต

เมือง และสภาพการท างานหนัก ปัญหาการใช้ฝ่ินในเด็กและเยาวชนยังสะท้อนถึงภาวะท่ีผู้ปกครอง

ต้องท างานนอกบ้านหนักและนานข้ึนจนไม่มีเวลาดูแล  

ในบรบิทนี้ ฝ่ินจึงกลายเป็นอุปลักษณ์ของความโหดร้ายในระบบทุนนิยม เพราะแรงงานไม่

เพียงแต่ใช้ฝ่ินเพื่อบรรเทาความเจ็บปวดทางกายภาพ แต่ยังใช้ศาสนาเป็นยาฝ่ินเพื่อหลีกหนีความ

ทุกข์ทางจิตใจด้วย Marx จึงเสนอว่า การวจิารณ์ศาสนาคือรากฐานของการวจิารณ์โครงสร้าง

สังคมท่ีลดทอนคุณค่าความเป็นมนุษย์ (McKinnon, 2005) 
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ในกรณีนี้ Marx เองก็ได้รับอิทธิพลจาก Rousseau ซึ่งเช่ือว่า มนุษย์เกิดมามีเสรภีาพ แต่

พวกเขากลับถูกโซ่ตรวนพันธนาการ Marx อธิบายต่อว่า มนุษย์มองไม่เห็นโซ่ตรวนท่ีข้อเท้าของตน 

เพราะตรวนนั้นประดับห่อหุ้มด้วยช่อดอกไม้ ดังนั้น เขาจึงเสนอให้ “ดึงดอกไม้ปลอมออกจากโซ่ 

ไม่ใช่เพื่อให้มนุษย์เผชิญหน้าความจรงิอันโหดร้ายโดยปราศจากภาพฝันหรอืการปลอบประโลม แต่

เพื่อให้เขาท าลายโซ่ตรวนท้ิงแล้วออกไปแสวงหาดอกไม้ท่ีแท้จรงิ” (Marx, 1844) 

 

เสียงทอดถอนใจของชีวติที่ถูกกดขี่ 

ในแง่หนึ่งแล้ว ศาสนาจึงเป็นการแสดงออก (expression) ถึงความทุกข์ของมนุษย์ผู้ถูก

กดข่ี ในหลายกรณี ศาสนาเป็นเพียงหนทางเดียวท่ีผู้ถูกกดข่ีจะได้แสดงความเจ็บปวดรวดร้าวในโลก

ท่ีปฏิเสธความเป็นมนุษย์ของพวกเขา ดังนั้น หากพิจารณาศาสนาด้วยความโรแมนติกแบบ Marx 

แล้ว “เสียงทอดถอนใจ” นี้ก็ไม่ต่างอะไรกับเสียงร้องขอความช่วยเหลือของผู้ถูกกดข่ี (Marx, 1844) 

ด้วยเหตุนี้ แม้จะเป็นภาพลวงตา แต่ก็เป็นภาพลวงตาท่ีสะท้อน “ความปรารถนา” (desire) 

อันลึกซึ้งของมนุษย์ท่ีใฝ่หาชีวติในฐานะมนุษย์อันสมบูรณ์ แต่ไม่อาจบรรลุได้ภายใต้สังคมท่ีไม่เป็น

ธรรม ความหวังจึงถูกฉาย (project) ไปยังสรวงสวรรค์ ดินแดนพระศรอีารย์ิ หรอืชีวติหลังความ

ตาย ท่ีซึ่งเพียบพร้อมไปด้วยทุกสิ่งท่ีมนุษย์ต้องการ น ้าตาจะเหือดหาย ความทุกข์ทรมานจะยุติลง 

และมนุษย์จะได้พบความสงบสุขอีกครั้ง (Ignatieff, 2011) การอ่านความปรารถนาถึงโลกอุดมคติ

เหล่านี้จึงช่วยให้เราเข้าใจสภาพและเง่ือนไขในชีวติของผู้ทนทุกข์มากข้ึน  

ในแง่นี้ Marx ไม่ได้ดูหม่ินความศรัทธาของผู้ตกทุกข์ได้ยาก หากแต่รังเกียจภาพลวงตาท่ี

ศาสนาสร้างข้ึนเพื่อกลบต้นตอของความเจ็บปวด แต่แม้ว่ามาร์กซ์อาจไม่ได้เคารพศาสนา เขาก็เห็น

อกเห็นใจต่อชนช้ันกรรมาชีพท่ีมอบศรัทธาให้ศาสนาอย่างสุดซึ้ง ทว่าแทนท่ีจะมอบความศรัทธาแด่

พระเจ้าผู้สมบูรณ์แบบ แต่อนุญาตให้มีความอยุติธรรมบนโลกเหมือนกับโยบ Marx เช่ือว่า มนุษย์

ในฐานะสิ่งมีชีวติผู้ผลิตสร้าง (homo faber) ชีวติและสังคมท่ีตนใช้ชีวติอยู่ มีศักยภาพในการ

เปลี่ยนแปลงโลกให้เท่ียงธรรมกว่าเดิมได้ ดังนั้น หลังจากเขียนบทวพิากษ์ศาสนา ในช่วงปลาย

ทศวรรษ 1840 Marx และ Engels สหายร่วมอุดมการณ์ จึงร่วมกันเขียนข้อเสนอเพื่อโน้มน้าวให้

ผู้คนร่วมแรงกันเปลี่ยนแปลงสังคม ในตอนแรก Engels เสนอให้ใช้ ช่ือหนังสือนี้ว่า “a 

confession of faith” แต่ส าหรับ Marx ภาษาของศาสนาจะมีท่ีทางในสังคมนิยมแบบ

วทิยาศาสตร์ (scientific socialism) ไม่ได้ ยุคแห่งการปลอบประโลมด้วยศรัทธาจบลงแล้ว 

พร้อมหนังสือช่ือ ค าแถลงการณ์พรรคคอมมิวนิสต์ ท่ีเลือกใช้ค าว่า manifesto ซึ่งบ่งนัยว่าเป็น

การประกาศเจตจ านงในการลงมือเปลี่ยนแปลงโครงสร้างสังคม ไม่ใช่ฝากชีวติไว้กับศรัทธา 

(Ignatieff, 2011) 

หลังจากนั้น นักสังคมศาสตร์จ านวนมากได้สานต่อแนวคิดนี้ ในด้านหนึ่ง ศาสนายังถูกมอง

ว่าเป็นกล้องรูเข็มหรอืแว่นทึบแสง (camera obscura) ท่ีบดบังความสัมพันธ์ทางสังคม สร้าง



 

5 

 

ความชอบธรรมแก่ชนช้ันปกครอง รักษาสถานะภาพเดิม (status quo) และเบ่ียงสายตาของผู้ถูก

กดขี่จากความทุกข์ในชีวติประจ าวันไปสู่สรวงสวรรค์เบ้ืองหน้า หรอืกล่าวใหม่ก็คือ ศาสนา ความ

เช่ือ และอุดมการณ์ก่อให้เกิดจิตส านึกท่ีผิดพลาด (false consciousness) หรอืเป็นพลัง

อนุรักษนิยม ทว่าในอีกด้าน นักวชิาการอีกกลุ่มก็พยายามช้ีว่า อุดมการณ์ทางศาสนาเองก็สามารถ

กลายเป็นพลังต่อต้านอ านาจ หรอืฟูมฟักความไม่พอใจในสภาพชีวติของผู้ถูกกดขี่ได้ โดยเฉพาะเม่ือ

ค าสัญญานั้นไม่เป็นจรงิ ในหลายกรณีศาสนากลายเป็นพลังเปลี่ยนแปลงสังคมท่ีทรงพลังได้เช่นกัน 

(Rogers & Konieczny, 2018)  

 

บทส่งท้าย 

เม่ือพิจารณาแนวคิดของ Marx อย่างละเอียด จะพบว่า ศาสนาไม่ได้เป็นเพียง “ยาฝ่ิน” 

โทษร้ายแรงท่ีกล่อมให้ผู้ถูกกดขี่หลงลืมความทุกข์ แต่ยังเป็นเสียงทอดถอนใจและ “หัวใจ” ในโลกท่ี

ไร้หัวใจ ซึ่งส่องสะท้อนความเจ็บปวดของมนุษย์ภายใต้โครงสร้างท่ีไม่เป็นธรรมและสภาพชีวติท่ีถูก

กดข่ี 

แม้จะมีผู้กล่าวอ้างว่าโลกในศตวรรษท่ี 21 ดูเหมือนเป็นโลกของฆราวาส และศาสนาหมด

บทบาทลงแล้ว แต่ตราบใดก็ตามท่ีโครงสร้างสังคม การเมือง และเศรษฐกิจยังคงผลิตสร้างเหลื่อม

ล ้าอย่างรุนแรง ศาสนาก็จะยังคงมีบทบาทในการปลอบประโลมจิตใจและจิตวญิญาณท่ีบอบช ้า 

บางทีศาสนาอาจจะย่ิงทวคีวามส าคัญในฐานะทางเลือกหรอืทางหลบหนีออกจากชีวติวุ่นวายของ

ความเป็นสมัยใหม่และโลกทุนนิยม เนื่องจากมันหยิบย่ืน “ความหมาย” หรอืหัวใจให้กับมนุษย์ใน

โลกท่ีไร้หัวใจ เราจึงยังเห็นว่าผู้คนไม่น้อยหันหน้าเข้าหาศาสนา ลัทธิ ความเช่ือกระแสรอง ดังท่ี

ปรากฏตามหน้าข่าวแทบทุกวัน 

แม้จะมีผู้วจิารณ์ว่า Marx เป็นพวกโรแมนติกและมองโลกในแง่ดีเกินไป เพราะแม้จะล้มล้าง

ระบบชนช้ันได้ เกิดสังคมแห่งความเสมอภาค และปราศจากความสัมพันธ์ทางการผลิตท่ีกดขี่ขูดรดี 

ความทุกข์ก็จะยังคงด ารงอยู่ในโลก ตราบใดก็ตามท่ีมนุษย์ยังเป็นสิ่งมีชีวติท่ีต้องเกิด แก่ เจ็บ ตาย 

และยังเป็นสัตว์สังคมท่ีต้องมีปฏิสัมพันธ์กับผู้อื่น และมีกฎกติกาก ากับความสัมพันธ์นั้น แต่ Marx 

ก็ไม่ได้ไร้เดียงสาขนาดนั้น เขาไม่ได้เสนอสังคมท่ีปราศจากความทุกข์ หากแต่เป็นสังคมท่ีมนุษย์

สามารถใช้ชีวติอย่างมีศักดิ์ศร ีและมีเสรภีาพในการเติมเต็มศักยภาพของตน โดยปราศจาก

โครงสร้างทางเศรษฐกิจหรอืชนช้ันมาขวางกั้น  

ถามว่าจะจรงิอย่างท่ี Marx เสนอหรอืไม่ เราไม่มีทางรู้ได้ เพราะท่ีผ่านมายังไม่เคยมีสังคม

เช่นนั้นเกิดข้ึน แต ่Marx ก็ได้ท้ิงค าถามส าคัญไว้ให้นักมานุษยวทิยาศาสนา ไม่ใช่ภารกิจในการเป็น

แนวหน้าของการปฏิวัติ หรอืการหาทางสร้างโลกท่ีผู้คนสามารถปลอบประโลมความทุกข์โดยไม่ต้อง

พึ่งศาสนา แต่เป็นค าถามพื้น ๆ กว่านั้น ซึ่งปรากฏผ่านงานภาคสนามของเรา อาทิ อะไรคือ
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อุปสรรคที่ท าให้ “โลกท่ีมีหัวใจ” ไม่อาจเกิดข้ึนได้? และหากศาสนายังคงเป็นท่ีพึ่งของผู้ยากไร้ พวก

เราทั้งหมดก าลังใช้ชีวติอยู่ในสภาพสังคมและเศรษฐกิจแบบใดกันแน่ 

..................................................................................................................................................... .................................................... 
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