
 

เศรษฐกจิเชื้อชาต ิ: มองปัญหาเชื้อชาตผิา่นทนุนยิม  

 

  ความอ่อนไหวในประเด็นความขัดแย้งทางสังคมระดับประเทศท่ัวโลกมักปรากฏในรูปความ

เป็นชาติและความแตกต่างทางเช้ือชาติ สถานการณ์ของปัญหาเหล่านี้สัมพันธ์กับกลไกของรัฐ 

ความเป็นพลเมือง การไม่ยอมรับความแตกต่างทางชีวกายภาพและสีผิว ท าให้เกิดการเลือกปฏิบัติ 

การล่วงละเมิด การใช้อ านาจกฎหมาย การมีอคติทางความคิดและการกระท า บางกรณีกลายเป็น

ความรุนแรงทางสังคมการเมืองกระท่ังยกระดับสู่ภาวะสงคราม  

 บทความช้ินนี้ชวนมองปัญหาเช้ือชาติท่ีปรากฏผ่านมิติทุนนิยมและการจัดการรูปแบบ

เศรษฐกิจท่ีวางอยู่บนการแสวงหาผลประโยชน์จากคนท่ีมีความแตกต่างทางเช้ือชาติ โดยจะอธิบาย

ผ่านข้อถกเถียงทางวชิาการเพื่อน าเสนอสถาวะความรู้ในประเด็นดังกล่าว 

ประเด็นเช้ือชาติและทุนนิยม (race and capitalism) มีความเช่ือมโยงกันอยู่เสมอ แทบ

จะไม่มีประวัติศาสตร์ทุนนิยมช่วงใดปราศจากประวัติศาสตร์เช้ือชาติ (Fraser, 2019) โดยเฉพาะใน

ยุคสมัยการค้าทาส หรอืการเติบโตของอุตสาหกรรมการปลูกพืชโดยทาสผิวด าในช่วงศตวรรษท่ี 18 

ถึงต้นศตวรรษท่ี 19 ช่วงการบังคับใช้กฎหมายจิม โครว์ (Jim Crow Laws) ในช่วง 1890 ถึง

ช่วง 1960 กระท่ังในปัจจุบันการเหยียดเช้ือชาติและการไม่ยอมรับความแตกต่างทางเช้ือชาติก็

ด ารงอยู่อย่างเรยีบเนียนภายในระบบทุนนิยมสมัยใหม่ 

 

ว่าดว้ยเชือ้ชาติกบัทนุนิยม ท าไมแบลค็-มาร์กซสิต ์(Black-Marxist) บางคนยงัไม่พอใจ 

 การอธิบายเชิงแนวคิดในสองประเด็นนี้ถือว่าเป็นปัญหาในทางวชิาการโดยเฉพาะหลังช่วง

ทศวรรษ 1980 เม่ือกลุ่มซ้ายใหม่เสื่อมลง ท าให้นักวชิาการยุคหลังหันมาวพิากษ์แนวคิดเร ื่องทุน

ของมาร์กซ์และเร ื่องการซึมลึกของปัญหาทางเช้ือชาติมากข้ึน นักปรัชญาอย่างแนนซี่ เฟรเซอร์ 

(Nancy Fraser) (2019) เสนอว่าในช่วงนี้เองระบบทุนนิยมไม่ได้ถูกมองเป็นหัวข้อหลักใน

การศึกษาอีกต่อไป ในขณะเดียวกันผลจากการท่ีลัทธิมาร์กซ์ถูกปฏิเสธมากข้ึน ท าให้เกิดข้อวจิารณ์

ทางทฤษฎี และค าถามเร ื่องเ ช้ือชาติก็ถูกยกมาพิจารณาควบคู่ โดยเน้นไปท่ีการช้ีแจงถึง

ความสัมพันธ์ระหว่างระบบทุนนิยมและการกดขี่ทางเช้ือชาติในเชิงการวพิากษ์ โดยมีนักวชิาการรุ่น

ใหม่ท่ีปลุกเร้ากระแสนี้ข้ึนมาอีกคร้ัง เช่น เซดรกิ โรบินสัน (Cedric Robinson) เป็นต้น 

 เซดรกิ โรบินสัน (2000) หนึ่งในนักวชิาการท่ีโดดเด่นในยุคดังกล่าว แนวทางของเขาต่าง

จากแนวทางการศึกษาในช่วงท่ีผ่านมา ตัวอย่างเช่นงานของเลกาสซิก (Legassick) และเฮมสัน 

(Hemson) (1976) ผู้ศึกษาทุนนิยมเช้ือชาติผ่านความสัมพันธ์ระหว่างคนผิวด าพื้นถ่ินกับกลุ่มเจ้า

อาณานิคมต่างถ่ินท่ีเข้ามามีบทบาทในการปรับรูปโฉมระบบแรงงานใหม่ระหว่างแรงงานก่ึงทาสคน

ด า (semi-slave labour) กับแรงงานทาสผิวด า ตัวงานจะให้น ้าหนักไปท่ีการก าหนดระบบ
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แรงงานเพื่อความมุ่งหวังต่อการสร้างผลประโยชน์ทางเศรษฐกิจอุตสาหกรรมเหมืองแร่ตาม

นโยบายของรัฐ แม้จะมีการต่อรองในเชิงผลประโยชน์จากสัญญางานเพื่อให้แรงงานคนเข้าไปมีส่วน

ร่วมในการผลิตสินค้าเกษตรเพื่อป้อนเข้าสู่ระบบตลาด แต่ท้ายท่ีสุดการลงทุนจากต่างประเทศกลับ

ท าให้คนผิวขาวได้รับการปฏิบัติและการคุ้มครองจากงานเหมืองแร่ท่ีดีกว่า ในขณะท่ีคนด าก็ยังคง

เผชิญปัญหาทางเช้ือชาติท่ีเกิดจากกระบวนการของระบบทุนต่อไป (Legassick and Hemson, 

1976) งานเช่นนี้แม้จะเสนอปัญหาของทุนนิยมท่ีเกิดข้ึนกับคนผิวด า แตโ่ดยรวมก็ยังไม่ได้มุ่งอธิบาย

หรอืชี้แจงความสัมพันธ์ระหว่างแนวคิดท้ังสองแต่อย่างใด  

 หนังสือเร ื่อง Black Marxism: The Making of the Black Radical Tradition 

(2000) ท่ีเผยแพร่สู่สาธารณชนครั้งแรกในปี 1983 ของโรบินสันจึงเป็นความพยายามเสนอกลไก

การท างานของทุนนิยมต่อปัญหาทางเช้ือชาติใหม่ หนังสือเล่มนี้มีนัยยะส าคัญในแง่ของการจุด

ประกายการวพิากษ์ประเด็นทุนนิยมเช้ือชาติ โดยเขาวพิากษ์มาร์กซ์ท่ีมองไม่เห็นมิติทางเช้ือชาติ 

(Robinson, 2000; และดู Ralph and Singhal, 2019) และเสนอว่าทุนนิยมได้ปลอมแปลง 

(forged) การแยกเช้ือชาตินับตั้งแต่นับยุคก่อนทุนนิยมในยุโรป (pre-capitalist) ปัญหาเร ื่อง

เช้ือชาติได้แทรกซึมและหย่ังรากลึกตั้งแต่ยุคศักดินาตะวันตก แต่เรามักจะเห็นความชัดเจนของการ

แบ่งแยกเช้ือชาติในยุคของการก าหนดความเป็นคนผิวขาวกับแรงงานผิวสีคนด าในแอฟรกิาเท่านั้น 

เขาอธิบายต่อว่าระบบทุนนิยมท่ีค่อย ๆ เติบโตภายในระบบศักดินาผ่านรูปแบบการแยกเช้ือชาติ

ของผู้คนในโครงสร้างการเมืองภายในของคนยุโรป สะท้อนว่าระบบทุนนิยมและปัญหาเร ื่องเช้ือชาติ

ไม่ได้สูญหายไปจากระเบียบเก่า แต่ววัิฒนาการสู่ระบบยุคใหม่ ซึ่งแน่นอนว่าต้องพึ่งพาความรุนแรง 

ความเป็นทาส อาณานิคม ตลอดจนการฆ่าล้างเผ่าพันธุ์  

 การเผยให้เห็นมิติทางเช้ือชาติท่ีแทรกซึมอยู่ในทุนนิยมโดยเฉพาะในยุคอาณานิคมได้

กลายเป็นประเด็นส าคัญในการช้ีให้เห็นความรุนแรงทางเช้ือชาตินอกจากความรุนแรงทางการเมือง 

แต่รวมไปถึงเร ื่องของเศรษฐกิจและการด ารงชีพ ซึ่งมีผลต่อการเปลี่ยนแปลงทางสังคมวัฒนธรรม

ในล าดับต่อมา การคลี่คลายหัวใจหลักของการด ารงอยู่ของทุนนิยมเช้ือชาติท่ีมีแก่นกลางของการ

เหยียด การใช้ความรุนแรงโดยเจ้าอาณานิคม และการเป็นทาส (slave) ด้านหนึ่งจึงต้องคลี่คลาย

ให้เห็นความซับซ้อนของความเช่ือมโยงทางทฤษฎีเชิงลึกระหว่างค าว่าทุนนิยมและการเหยียดเช้ือ

ชาติ 

 ประเด็นนี้ เฟรเซอร์ (2019) พัฒนาข้อเสนอของ โรบินสัน (2000) โดยช้ีว่ารากฐานการ

กดขี่ทางเช้ือชาติไม่ได้เกิดข้ึนในลักษณะความบังเอิญ (contingency) หากแต่มีรากฐานทาง

โครงสร้างความซับซ้อนและยุ่งเหยิงอย่างต่อเนื่องของระบบทุนนิยมและการกดขี่ทางเช้ือชาติ โดย

รากฐานดังกล่าวอยู่ในระบบการพึ่งพาของสองกระบวนการในการสะสมทุน นั่นคือการขูดรดีหรอื

การแสวงหาผลประโยชน์ (exploitation) และการยึดบังคับเอา (expropriation) ท้ังสอง

กระบวนการนี้แตกต่างจากข้อเสนอเร ื่องทุนของมาร์กซ์ท่ีมองว่าการแสวงหาผลประโยชน์เป็นอาจ
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ข้อดีในการอธิบายปัญหาชนช้ัน แต่มันก็อาจแตกต่างจากความสัมพันธ์ระหว่างผู้คนสองเช้ือชาติ 

เพราะแรงงานเช้ือชาติไม่ได้เป็นอิสระ เนื่องจากเหล่าคนผิวด าถูกยึดหรอืการบังคับให้กลายเป็นทาส 

และแสวงหาผลประโยชน์หรอืกดขี่พวกเขาด้วยวธิีการต่าง ๆ โดยท่ีไม่มีสัญญาค่าจ้างเป็นตัวกลาง 

(Fraser, 2019)  

ในแง่นี้การยึดบังคับเอาถือว่าเป็นกระบวนการท่ีส าคัญ และครอบคลุมถึงปัญหานานาชนิด

ท่ีรายล้อมอยู่กับการกดขี่เช้ือชาตินับตั้งแต่ยุคการพิชิตดินแดน การยึดอาณาเขต การบังคับให้

กลายเป็นทาส หรอืการลักพาตัว กระท่ังถึงยุคความทันสมัยกลุ่มคนท่ีมีความแตกต่างทางสีผิวยัง

ถูกค้าข้ามชาติ ค้าประเวณีข้ามชาติ ตลอดจนการยึดเอาท่ีดินด้วยกลโกงและอ านาจทางกฎหมาย 

เช้ือชาติกลายเป็นข้อผูกมัดความอิสระของผู้คนและเป็นเคร ื่องหมายของการเป็นสิ่งท่ีสามารถละเมิด

ได้ (violable) (Fraser, 2019; Go, 2021) 

 ข้อเสนอการใช้การยึดบังคับเอา (expropriation) เป็นแนวทางการวเิคราะห์ความซับซ้อน

ของโครงสร้างทุนนิยมเช้ือชาติถูกวจิารณ์อยู่บ้าง เช่น บทความของจอร์แดน แคมป์ และคณะ 

(2019) ท่ีมุ่งสนทนากับแนนซี่ เฟรเซอร์ (2019) ในประเด็นนี้โดยเฉพาะ พวกเขาช้ีว่าการท่ีเฟร

เซอร์อ้างว่าประเพณีการวเิคราะห์ของมาร์กซ์ล้มเหลวในการอธิบายโครงสร้างของสังคมทุนนิยมท่ีมี

การกดขี่เช้ือชาติดูจะไม่ถูกต้องเสียทีเดียว เนื่องจากการผสมผสานระหว่างแนวคิดเร ื่องการแสวงหา

ผลประโยชน์ (exploitation) และการยึดบังคับเอาเป็นโครงสร้างเชิงลึกของลัทธิจักรวรรดินิยม

อยู่แล้ว ดังท่ีมาร์กซ์เขียนไว้ว่าเจ้าท่ีดินอังกฤษบังคับใช้การท าฟาร์มอย่างเป็นระบบกับชาวไอรชิ 

(Irish) ซึ่งเป็นกระบวนการหนึ่งท่ีสะท้อนให้เห็นการยึดและการแสวงหาผลประโยชน์ท่ีดินตลอดจน

พื้นท่ีอสังหารมิทรัพย์จากคนอื่นท่ีมีเช้ือชาติต่างจากตน (ด ูCamp et al, 2019) 

 ท านองเดียวกับความเห็นของ จูเลียน โก (Julian Go) (2021) ท่ีมองว่าแม้นักวชิาการจะ

แสวงหาความเข้าใจต่อปัญหาเร ื่องทุนนิยมเช้ือชาติท้ังในเชิงปรากฏการณ์และเชิงแนวคิดยังมีความ

ไม่ชัดเจนหลายประการอยู่ สิ่งนี้เรยีกว่าเป็น 'ความตึงเครยีด' (tension) ทางทฤษฎีท่ียากจะเข้าใจ

อย่างคลอบคลุม โกตั้งข้อสังเกตว่านับตั้งแต่มีการศึกษาทุนนิยมเช้ือชาติเป็นต้นมาล้วนแล้วแต่มุ่งไป

ท่ีการอธิบายสถานการณ์ท่ีเกิดข้ึนกับคนผิวด า (black) ปัญหาทางแนวคิดท่ีเกิดข้ึนโดยตัวมันเอง 

กล่าวคือการท าให้ความหมายของทุนนิยมเช้ือชาติเป็นเพียงเร ื่องของประชากรอดีตทาสผิวด าท่ี

เผชิญกับการเหยียดเช้ือชาติในระบบเศรษฐกิจและการเมืองข้ามชาติเท่านั้น ซึ่งเป็นแนวทางแก้ไขท่ี

ลดขอบเขตของแนวคิดทุนนิยมเช้ือชาติอย่างมาก กระท่ังเร ื่องของทุนนิยมไม่สามารถกล่าวได้ว่าเป็น

ปัญหาระดับโลกได้อีก (Go, 2021) จึงควรตรวจสอบประเด็นนี้เพื่อท าให้แนวคิดทุนนิยมเช้ือชาติ

ชัดเจนและรอบคอบในการศึกษามากข้ึน 

 ส่วนแนวคิดเร ื่องทุนนิยมของมาร์กซ์ การไม่ยอมรับบทบาทของทาสในระบบทุนนิยมหรอื

ทาสท่ีเกิดข้ึนในช่วงการสะสมทุนดั้งเดิมยุคอาณานิคมท าให้นักวชิาการแบล็ค-มาร์กซิสต์ยืนยันท่ีจะ

ยึดม่ันกับการใช้ค าว่า 'ทุนนิยมเช้ือชาติ' (racial capitalism) แต่ข้อเท็จจรงิของทฤษฎีมาร์กซ์ ไม่
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เพียงแต่การถกเถียงเร ื่องเช้ือชาติ ทาส จักรวรรดินิยม เจ้าอาณานิคม แต่ยังแสดงให้เห็นถึง

ศูนย์กลางของระบบทุนนิยมท่ีก่อให้เกิดชนช้ันกรรมชีพท่ีแท้จรงิ (true proletariat) ซึ่งไม่ได้

หมายถึงเกิดข้ึนจากทาสผิวด า แต่รวมถึงกลุ่มคนท่ีมีเช้ือชาติผิวเหลืองผิวน ้าตาลด้วย และศูนย์กลาง

ของทุนนิยม (central for capitalism) ก็กินความหมายไปสู่มิติเร ื่องเพศ (gender) หรอืชาติ

พันธุ์ (ethnicity) นั่นหมายความว่าทุนนิยมต้องเกิดข้ึนกับเช้ือชาติอย่างเดียวหรอื? (Go, 2021) 

ในแง่นี้งานวชิาการทุนนิยมเช้ือชาติท่ีผ่านมาก็อาจตีความแนวคิดของมาร์กซ์ผิดพลาดมาตลอด 

(misguided reading of Marx) (Ralph and Singhal, 2019) 

 

ทนุและตลาดการเงนิกบัเชื้อชาตใินบรบิทร่วมสมัย 

 อย่างไรก็ตาม นอกจากการถกเถียงในทางทฤษฎี มีความพยายามประยุกต์ใช้แนวคิดทุน

นิยมเช้ือชาติในการอธิบายกระแสการเปลี่ยนแปลงของสังคมสมัยใหม่  

 ระบบทุนนิยมการเงิน (financialized capitalism) ในช่วงศตวรรษท่ี 21 พลเมืองใน

บางประเทศมีสิทธิถูกเอารัดเอาเปรยีบจากระบบเศรษฐกิจการเมืองหรอืถูกแบ่งแยกอย่างชัดเจน

จากพื้นฐานเช้ือชาติท่ีแตกต่าง คนไร้ทรัพย์สินทุกผิวสีทุกเช้ือชาติต้องตกเป็นเหย่ือของการถูกเอารัด

เอาเปรยีบและถูกยึดหรอืเวนคืนทรัพย์สินในเวลาเดียวกัน (Fraser, 2019) ลักษณะความไม่เท่า

เทียมทางเช้ือชาติ (racial inequality) จะเห็นชัดเม่ืออธิบายร่วมกับระบบเศรษฐกิจแบบเสรนีิยม

ใหม่และการเข้าถึงรายได้ทางเศรษฐกิจของคนผิวสีอื่นท่ีไม่ใช่คนขาว (McCarthy, 2016) ตัวอย่าง

ในยุคประธานาธิบดีโรนัลด์ เรแกน ของสหรัฐฯ ครอบครัวคนผิวด ายากจนกว่าครอบครัวคนผิวขาว 

รายได้เฉลี่ยของครอบครัวคนผิวด าเพิ่มข้ึนเพียง 10 เปอร์เซ็นต์จากปี 1947 ถึงช่วงปี 2004 และ

ในปี 2005 รายได้ของครอบครัวคนผิวด าก็ลดลงมากถึง 60 เปอร์เซ็นต์เม่ือเทียบกับครอบครัวคน

ผิวขาว (Mishel et al, 2007) 

 ปัญหาอีกประการท่ีสะท้อนการสร้างความไม่เท่าเทียมทางเช้ือชาติในระบบทุนนิยมคือการ

ปรับลดค่าแรงหรอืจ านวนพนักงานบรษัิท เม่ือบรษัิทหรอืองค์กรใด ๆ ลงทุนพัฒนาเทคโนโลยีเพื่อ

มาใช้ในการผลิต พนักงานส่วนหนึ่งจะถูกเลิกจ้าง ผลท่ีตามประการแรกคนท่ีถูกเลิกจ้างมักจะเป็น

คนด าเสมอ ประการท่ีสองเม่ือถูกเลิกจ้าง แรงงานจะยอมรับค่าจ้างท่ีต ่ากว่าเพื่อให้ยังคงมีงานท า

ต่อ สิ่งนี้กระตุ้นการเกิดข้ึนใหม่ของกลุ่มแรงงานค่าจ้างต ่าในระบบเศรษฐกิจ ซึ่งแรงงานผิวสีท่ีไม่ใช่

คนขาวก็กลับมาอยู่ในวงจรการเป็นกลุ่มแรงงานค่าแรงต ่าเช่นเคย (ดู McCarthy, 2016) นี้ไม่รวม

ปัญหาการจ่ายค่าจ้างงานต่างกันแม้ว่าแรงงานคนด าหรอืคนผิวเหลืองจะมีทักษะการท างาน

เทียบเท่ากับกลุ่มคนงานผิวขาว ตลอดจนการกระจุกตัวของแรงงานบางกลุ่มท่ีมีการแบ่งย่านการ

ท างานท่ีชัดเจนระหว่างคนผิวขาวและคนผิวสีอื่น ซึ่งแทบจะกล่าวได้ว่าตลาดแรงงานในระบบทุน

สมัยใหม่เป็นระบบตลาดท่ีซ่อนปัญหาความไม่เท่าเทียมทางเช้ือชาติอย่างเงียบ ๆ (silent) และถูก

ออกแบบมาให้เกิดการแบ่งแยกเช้ือชาติเพื่อป้อนเข้าสู่ตลาดแรงงานโดยเฉพาะ  
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สง่ทา้ย  

 แนนซี่ เฟรเซอร์ (2019) เสนอว่าการเอาชนะปัญหาเหยียดเช้ือชาติในระบบทุนนิยมคือการ

สร้างการร่วมมือจากพันธมิตรข้ามเช้ือชาติ (cross-racial alliances) ซึ่งนับว่าเป็นข้อเสนอท่ีท้า

ทายความเร ื้อรังของปัญหาเช้ือชาติท่ีผูกอยู่กับโครงสร้างทางสังคมหลายภาคส่วนหลายระดับ 

 แม้จะเป็นข้อเสนอท่ีมีนัยส าคัญทางวชิาการแต่หากพิจารณาในสถานการณ์ปัจจุบัน การ

เดินทางของทุนนิยมเช้ือชาติยังอยู่ในสภาวะการตั้งไข่อย่างต่อเนื่อง สถานการณ์ของทุนสมัยใหม่ 

การสะสมทุนของทุนนิยมการเงิน ระบบตลาดแรงงานดูเหมือนจะธ ารงปัญหาการแบ่งแยกเช้ือชาติ

เพื่อป้อนผลประโยชน์สู่ระบบต่อ และมีอีกหลายประเด็นปลีกย่อยท่ีปัญหาเช้ือชาติแทรกซึมอยู่ในทุน

นิยมสมัยใหม่ยังไม่ถูกคลี่คลายหรอืเปิดเผยออกมา  

 ท านองเดียวกันในด้านการศึกษา แนวคิดท่ีปูทางไปสู่ทิศทางการศึกษาอย่างเป็นระบบยังอยู่

ในสถานะท่ีไม่นิ่ง ท้ังนี้เพราะในแต่ละยุคสมัยรูปแบบของทุนและระบบการสะสมทุนเปลี่ยนแปลง

อย่างต่อเนื่อง ระบบเศรษฐกิจทุนนิยมได้พันระบบการเมืองแนบแน่นมากข้ึน อีกท้ังปัญหาใต้พรหม

เร ื่องเช้ือชาติ (racism) ก็ทับซ้อนอยู่กับปัญหามิติอื่น ซึ่งต้องศึกษาแนวทางการคลี่คลายปัญหา

ต่อไป...    
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