
 

ยุติ-ธรรมที่ยึดมนษุยเ์ป็นศูนย์กลางในยคุนเิวศวบิัต ิ

(Multispecies justice) 

 

สิ่งมีชีวติท่ีคิดได้และเจ็บเป็นหาได้มีแค่มนุษย์ รวมไปถึงทักษะการคิด การเห็น การรับรู้ และ

การสื่อสารก็ไม่เพียงแค่มนุษย์เท่านั้นท่ีสามารถท าได้ (Kohn, 2013) ดังท่ีวกิฤตการณ์สิ่งแวดล้อม

ในปัจจุบันเผยให้เห็นว่านอกจากมนุษย์ (โดยเฉพาะอย่างย่ิงมนุษย์ชนช้ันล่าง) จะได้รับผลกระทบ

อย่างรุนแรงแล้ว สิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ก็พลอยโดนร่างแหไปด้วย หากมนุษย์ใช้ศิลปะในการสดับรับฟัง

และรับรู้อย่างใส่ใจย่อมพบว่าสารแห่งความวกิฤตท่ีเกิดข้ึนกับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ มิได้ถูกส่งผ่าน      

วัจนภาษาท่ีเราใช้กันในชีวติประจ าวัน หากแต่มาจากการสื่อสารในลักษณะอื่นซึ่งมีความดังและ

ชัดเจนไม่แพ้ภาษาของมนุษย์ อาทิ การสื่อสารผ่านการสูญพันธุ์ อัคคีภัย ภัยแล้ง ธรณีพิโรธ และ

ปลาตายจ านวนมหาศาลอันเนื่องมาจากการจัดการน ้าท่ีผิดพลาดและทะเลท่ีร้อนระอุมากข้ึน 

(Celermajer et all., 2020) 

กระนั้นก็ตาม คร้ันย้อนมองแนวคิดและหลักปฏิบัติของความยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อมในยุค

ปัจจุบัน ท้ังท่ีปรากฏผ่านตัวอักษรในกฎหมาย นโยบาย ปรัชญาและทฤษฎีการเมือง หรอืแม้แต่ใน

ชีวติประจ าวันของมนุษย์พบว่ายังคงให้ความส าคัญกับมนุษย์เป็นหลัก ขณะท่ีธรรมชาติเป็นเพียง

กระโถนรองรับความต้องการของมนุษย์ เหตุดังนี้ ท่ามกลางวกิฤตการณ์สิ่งแวดล้อมท่ีเกิดข้ึนจาก

การพัฒนาอุตสาหกรรมและทุนนิยม โลกวชิาการจ าเป็นต้องสร้างจินตภาพใหม่ในเร ื่องความ

ยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะอย่างย่ิงการท าความเข้าใจความสัมพันธ์ของสรรพสิ่งในรูป

เครอืข่ายระหว่างมนุษย์และสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ (nonhumans) ซึ่งถือเป็นการแสวงหาแนวทางใหม่ ๆ 

ในการเข้าใจมนุษย์ สิ่งแวดล้อม และวกิฤตสิ่งแวดล้อม (ยุกติ มุกดาวจิิตร และชัชชล อัจนากิตติ, 

2564: 17, 21-22)  

บทความช้ินนี้ จึงมุ่งช้ีให้เห็นแนวคิดความยุติธรรมหลากสายพันธุ์ (multispecies 

justice) เพื่อช้ีให้เห็นว่ามนุษย์มิได้เผชิญหน้ากับนิเวศวบัิติเพียงล าพัง การก าหนดแนวทางการ

แก้ไขปัญหาจึงต้องค านึงถึงความสัมพันธ์ท่ีซับซ้อนระหว่างมนุษย์กับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ เนื้อหาส่วน

แรกมุ่งช้ีให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ภายใต้การจัดการสิ่งแวดล้อมบน

ฐานภววทิยาสมัยใหม่ ส่วนท่ีสองคือการช้ีให้เห็นสาระส าคัญของแนวคิดความยุติธรรมหลากสาย

พันธุ์ 

 

สรรพสิ่งอื่นที่ถูกท าให้เป็นอื่นภายใต้ภววทิยาสมัยใหม่ 

  แม้แต่ คาร์ล มาร์กซ์ บุคคลซึ่งมีอิทธิพลต่อประวัติศาสตร์ปรัชญาและทฤษฎีการเมือง นัก

ปฏิวัติความคิดก้าวหน้าและถอนรากถอนโคนยังมองว่าสัตว์ท าหน้าท่ีเพียงดัชนีวัดขั้นต ่าสุดท่ีมนุษย์
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ไม่ควรจะถูกลดค่าให้ต ่าเช่นนั้น เหตุเพราะสัตว์ไม่มีความคิดสร้างสรรค์ ผลิตตามสัญชาตญาณและ

ตามธรรมชาติบังคับ แตกต่างจากมนุษย์ท่ีมีความสามารถในการผลิตโดยใช้ความคิดสร้างสรรค์ 

ตามใจปรารถนา และตามอารมณ์สุนทรย์ี ในแง่นี้ จากความจรงิทางประวัติศาสตร์และสังคมตั้งแต่

ยุคการผลิตแบบบุพกาลสู่ยุคการผลิตแบบทุนนิยมช้ีให้เห็นว่าสัตว์คือสิ่งมีชีวติท่ีมีสถานะต ่ากว่า

มนุษย์ ไร้ความรู้สึก และคอยรับใช้ผลประโยชน์ของมนุษย์ (ปวงชน อุนจะน า, 2563) 

จวบจนปัจจุบันความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ยังคงถูกครอบง าโดยแนวคิด

แบบเดิม หรอืเรยีกว่าภววทิยาสมัยใหม่ (modernist ontology) ซึ่งตั้งอยู่บนฐานปรัชญา     

ทวภิาวะนิยมแบบ Cartesianism โดยจัดวางมนุษย์กับธรรมชาติบนความสัมพันธ์เชิงอ านาจแบบ

ล าดับช้ันสูงต ่า (hierarchy) มนุษย์ สังคม และธรรมชาติแยกขาดจากกัน ธรรมชาติถูกจัดการเพื่อ

สนองต่อความต้องการของมนุษย์ มนุษย์เท่านั้นท่ีมีศักยภาพในการเห็น คิด วเิคราะห์ และรู้สึก 

กล่าวให้ชัดกว่านั้นคือมีเพียงมนุษย์บางกลุ่มเท่านั้นท่ีคิดได้และเจ็บเป็น ในทางตรงกันข้าม สิ่งท่ีไม่ใช่

มนุษย์ เช่น พืช สัตว์ วัตถุ กลับอยู่อย่างเฉื่อยชาในโลกธรรมชาติ เหตุดังนี้ภววทิยาสมัยใหม่จึง

ส่งผลให้ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติบางแบบปรากฏชัดข้ึน ขณะเดียวกัน

ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติแบบอื่นได้ถูกท าให้พร่าเลือนหายไป (DePuy et all., 

2022) 

ยกตัวอย่างเช่น การจัดการน ้าบนฐานคิดสมัยใหม่ (modern water) ท าให้การด ารงอยู่ 

(being) ของ “น ้า” ซึ่งมีหลายแบบและแตกต่างไปตามเง่ือนไขของแต่ละสังคม ให้กลายเป็นเพียง

วัตถุหรอืสสาร (substance) น ้าจึงมีอัตลักษณ์ท่ีไม่เปลี่ยนแปลง (timeless identity) เหตุดังนี้ 

น ้าถูกท าให้แยกขาด (disentangling) จากเง่ือนไขท้องถ่ิน ระบบนิเวศ ศาสนา วัฒนธรรม 

ประวัติศาสตร์ และสังคม (Linton, 2014) 

 อย่างไรก็ตาม ในช่วงต้นครสิต์ศตวรรษท่ี 21 วงวชิาการได้เข้าสู่จุดเปลี่ยนทางภววทิยา 

(ontological turn) การศึกษาทางมานุษยวทิยาหลายช้ินได้ท้าทายภววทิยาแบบสมัยใหม่ โดย

การตั้งค าถามต่อสภาวะการด ารงอยู่ของมนุษย์และสังคมซึ่งตกอยู่ภายใต้วธีิคิดการแยกระหว่าง

ธรรมชาติและวัฒนธรรมและการเห็นว่ามนุษย์เหนือกว่าสิ่งอื่น ยกตัวอย่างเช่น งานศึกษากลุ่มท่ี

สนใจภววทิยาและภาวะพ้นมนุษย์ (posthumanism) เสนอว่าภววทิยาสมัยใหม่ท่ียึดมนุษย์เป็น

ศูนย์กลางเป็นเพียงหนึ่งในภววทิยาหลายแบบท่ีด ารงอยู่ในสังคม (ยุกติ มุกดาวจิิตร และชัชชล 

อัจนากิตติ, 2564: 17)  

ยกตัวอย่างเช่น ภววทิยาแบบไม่สมัยใหม่ (non-modernist ontologies) ช้ีให้เห็น

สภาวะเช่ือมโยงและสัมพันธ์กันระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ รวมถึงความสัมพันธ์ของมนุษย์กับ

โครงข่ายความสัมพันธ์ท่ีใหญ่กว่า (wider relational webs) ซึ่งมนุษย์ยากท่ีจะหลุดพ้น มนุษย์

จึงไม่ได้มีความสัมพันธ์ท่ีอิสระจากสิ่งอื่นอย่างแท้จรงิ (DePuy et all., 2022) รูปธรรมของ

ความสัมพันธ์ท่ีชัดเจนระหว่างมนุษย์กับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์คือ การเปลี่ยนธรรมชาติของแม่น ้าโดยการ
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สร้างเขื่อนเพื่อผลิตไฟฟ้าได้ส่งผลกระทบด้านลบต่อวถิีชีวติและสุขภาพของกลุ่มชาติพันธุ์ ชาวประมง 

และคนกลุ่มอื่นท่ีด ารงชีวติในแถบนั้น รวมถึงหากแม่น ้าปนเป้ือนสารปรอทจะพบว่าสรรพชีวติอื่นก็

ปนเป้ือนสารปรอทไปด้วย มนุษย์จึงได้รับผลกระทบจากการกินปลาเช่นกัน ในแง่นี้ ความไม่

ยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อมอันเนื่องมาจากปัจจัยทางสังคม การเมือง และเศรษฐกิจ จึงส่งผลกระทบ

ด้านลบต่อห่วงโซ่ความสัมพันธ์ของมนุษย์กับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ (all species) (Pellow, 2018) 

เหตุดังนี้ มนุษย์จึงจ าเป็นต้องหันกลับมาทบทวนและสร้างจิตนภาพใหม่ว่าด้วยแนวคิดความ

ยุติธรรมทางสิ่งแวดล้อมเพื่อให้สอดคล้องกับยุคสมัยท่ีไม่ได้มีแค่มนุษย์เท่านั้นท่ีคิดได้และเจ็บเป็น   

 

ยุติ-ธรรมทางสิ่งแวดล้อมที่ยึดมนุษย์เป็นศูนย์กลาง (multispecies justice) 

หากมนุษย์ไม่ใช่สิ่งมีชีวติเดียวท่ีคิดได้และเจ็บเป็น ค าถามต่อมาคือ ความเป็นธรรมทาง

สิ่งแวดล้อมพ้นมนุษย์ (justice beyond the human) หรอืแนวคิดความยุติธรรมหลากสาย

พันธุ์ (multispecies justice) ควรมีหน้าตาอย่างไรท่ามกลางวกิฤตสิ่งแวดล้อมท่ีรุนแรงเฉกเช่น

ปัจจุบัน เพื่อไม่ให้การด ารงอยู่ (being) ของสรรพสิ่งอื่นถูกกีดกันออกไปจากพรมแดนของความ

เป็นธรรม การศึกษาของ Celermajer et all. (2020) ช้ีให้เห็นสาระส าคัญของความยุติธรรม

หลากสายพันธุ์ (multispecies justice) 4 ประการ ดังนี้ 

 

1. จินตภาพใหม่ว่าด้วยความยุติธรรมอย่างแรดิคัล (Radically reimagine the subject of 

justice) 

ชีวติของมนุษย์คงไม่สามารถด ารงอยู่ได้หากปราศจากการพึ่งพิงสรรพสิ่งอื่น เช่น การ

ท างานของจุลชีพ (microbiome) ภายในร่างกายของเรา ในแง่นี้มนุษย์จึงไม่เคยแยกขาดจากสิ่ง

อื่น (we have never been individual) กระนั้นก็ตาม เม่ือย้อนมองปรัชญาตะวันตกตั้งแต่

สมัยกรกีโบราณพบว่า แนวคิดความยุติธรรมกลับให้ความส าคัญกับมนุษย์เป็นหลัก สิ่งใดไม่

เข้าเกณฑ์ “มนุษย์” ท่ีตั้งอยู่บนฐานของการจัดประเภทแบบคู่ตรงข้าม (binary opposition) 

ย่อมถูกกีดกันออกจากแนวคิดความยุติธรรม มนุษย์บางกลุ่มคนและการด ารงอยู่ของสิ่งอื่น 

(beings) จึงไม่ได้ถูกนับรวม แม้ต่อมาความยุติธรรมจะถูกนิยามให้กว้างข้ึนเพื่อนับรวมสัตว์ท่ีมี

อารมณ์ความรู้สึก หรอื sentient animals กระนั้นก็ดี การทบทวนแนวคิดความยุติธรรมข้างต้น

ยังคงตั้งอยู่บนฐานคิดท่ีแยกระหว่างสิ่งหนึ่งกับสิ่งอื่น เหตุเพราะสิ่งท่ีถูกนับคือสัตว์ท่ีมีอารมณ์

ความรู้สึกเท่านั้น  

ด้วยเหตุดังนี้ ความยุติธรรมหลากสายพันธุ์ (multispecies justice) จึงเสนอแนวคิด

ความเป็นธรรมใหม่ให้โอบรับการด ารงอยู่ของสิ่งอื่น เพื่อไม่ให้ติดกับดักการแยกระหว่างสิ่งหนึ่งกับ

สิ่งอื่น (Individual) และมุ่งไปสู่ความเป็นจรงิทางระบบนิเวศซึ่งมนุษย์เป็นเพียงส่วนหนึ่ง ในแง่นี้ 

แนวคิดความเป็นธรรมจึงต้องครอบคลุมมนุษย์และสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ เช่น สัตว์ สปีชีย์ จุลชีพ ระบบ
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นิเวศ มหาสมุทร แม่น ้า และระบบนิเวศ เป้าหมายคือการตระหนักถึงผลกระทบท่ีเกิดข้ึนต่อชุด

ความสัมพันธ์ขนาดใหญ่ (broad array of relations) ของมนุษย์และสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ซึ่งไม่ได้

แยกขาดจากกัน  

 

2. การรับรู้ การสื่อสาร และกระตุ้นให้เกิดการยอมรับตัวตนของสรรพสิ่งอื่น 

ความเป็นธรรมไม่ใช่แค่เร ื่องการกระจายทรัพยากรเท่านั้น (distribution) หากแต่ยัง

เกี่ยวข้องกับเร ื่องการยอมรับตัวตน (recognition) หรอืการได้รับการมองเห็นและความเคารพ 

เหตุเพราะการไม่ยอมรับตัวตนของสิ่งอื่นถือเป็นต้นตอของความไม่เป็นธรรม (the whys of 

maldistribution) ในแง่นี้การถูกลดทอนและการกดขี่ (deprivation and oppression) ท่ี

เกิดข้ึนกับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์จึงไม่สามารถมองข้ามได้ อย่างไรก็ตาม ควรกล่าวด้วยว่าการไม่ยอมรับ

ตัวตน (misrecognition) ไม่ใช่แค่เร ื่องการดูหม่ินเหยียดหยามระดับปัจเจกซึ่งแยกขาดจากสิ่งอื่น

เท่านั้น (individual affront) หากแต่เป็นเร ื่องความเสียหายและผลกระทบในภาพใหญ่ (a 

larger status injury) ซึ่งเก่ียวพันกับสรรพสิ่งอื่น อันเป็นผลมาจากการครอบง า การไม่ยอมรับ

ตัวตน และการไม่ได้รับการเคารพ  

ตัวอย่างของการไม่ยอมรับตัวตนของสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์สามารถพบเห็นได้อย่างดาษดื่น เช่น 

กฎหมาย และแนวคิดท่ีมุ่งเน้นการสนับสนุนภาคอุตสาหกรรม ผลลัพธ์ท่ีตามมาคือการลดทอนและ

ไม่เคารพต่อการด ารงอยู่ของสิ่งอื่น ดังนั้น การสร้างความยุติธรรมหลากสายพันธ์ุจึงไม่ใช่แค่เร ื่อง

การเปลี่ยนแปลงกฎหมายเท่านั้น หากแต่ต้องให้ความส าคัญกับการเปลี่ยนแปลงในมิติอื่น

โดยเฉพาะการยอมรับตัวตนในทางวัฒนธรรม (cultural recognition) 

 

3. การรับรู้ การสื่อสาร และการตระหนักถึงการยอมรับตัวตนของสรรพสิ่งอื่น 

หากเราใช้ศิลปะแห่งการยอมรับตัวตนจะพบว่า สิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์มีตัวตน จิตส านึก ความ

ปรารถนา ความตั้งใจ ความรู้สึก การสร้างสรรค์ ความตระหนักรู้ และสามารถสื่อสารได้ และหาก

เรานิยามการสื่อสารให้กว้างกว่าภาษามนุษย์ย่อมเห็นได้ว่าการสื่อสารของสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ก็เสียงดัง

และชัดเจนไม่แพ้ภาษาพูดของมนุษย์ซึ่งสะท้อนให้เห็นผ่านการสูญพันธ์ุ อัคคีภัย ภัยแล้ง ความร้อน

ของน าทะเลท่ีสูงข้ึนจนน ามาสู่การตายของปลาจ านวนมหาศาล เป็นต้น อย่างไรก็ตาม การท าความ

เข้าใจการเป็นของสิ่งต่าง ๆ โดยยึดมนุษย์เป็นศูนย์กลางกลับไม่ช่วยให้เข้าใจการด ารงอยู่ของสิ่ง

ต่าง ๆ มากนัก แนวคิดนี้มองสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์เป็นดั่งของเล่น ไร้ความรู้สึก ไร้ส านึก ไร้ความเห็น 

และเป็นของตาย ด้วยเหตุดังนี้ เราจ าเป็นต้องให้ความส าคัญกับวถิีการรับรู้และวถิีการด ารงอยู่ของ

สิ่งต่าง ๆ อย่างจรงิจัง พร้อมท้ังตระหนักถึงข้อจ ากัดของความสามารถมนุษย์ในการเข้าใจสิ่งท่ีไม่ใช่

มนุษย์ ดังนั้น แนวคิดความยุติธรรมหลากสายพันธุ์ (multispecies justice) จึงให้ความส าคัญ



 

5 
 

กับประเด็นท่ีว่าสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์รับรู้โลกใบนี้อย่างไรเพื่อให้มนุษย์สามารถสื่อสารกับสปีชีส์อื่นได้มาก

ย่ิงข้ึนกว่าเดิม 

 

4. การถอดร ื้อและถอดถอนระเบียบอ านาจแบบอาณานิคม 

องค์ความรู้ของชนพื้นเมืองรุ่มรวยไปด้วยขุมทรัพย์ทางปัญญาท่ีวพิากษ์เพื่อเปลี่ยนแปลง

ความเข้าใจความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ซึ่งถูกครอบง าโดยแนวคิดแบบอาณา

นิคม และชวนให้เราจินตนาการถึงทางเลือกท่ีเป็นไปได้อื่น ๆ ของสังคม ยกตัวอย่างเช่น ปรัชญา

ของชาวเมารซีึ่งตีแผ่ให้เห็นถึงความยุติธรรมระหว่างมนุษย์และสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ mauri หมายถึง

พลังชีวติ tapu หมายถึงความสามารถท่ีจะเป็น mana หมายถึงการคู่ควรแก่การเคารพ 

(respectworthiness) ดังนั้น mauri คือ พลังท่ีฉายให้เห็นความพันธ์ระหว่างการด ารงอยู่ 

(beings) ของมนุษย์ สัตว์ ผัก และแร่ธาตุ ความยุติธรรมจึงเป็นการเคารพต่อคุณค่าและสิทธิใน

การเลือกท่ีจะเป็นของสรรพสิ่งอย่างเป็นองค์รวม (right-to-be of all things) เช่น การเคารพ

ต่อศักดิ์ศรขีองภูเขาไม่ใช่แค่เร ื่องภูเขา เหตุเพราะภูเขาได้สัมพันธ์กับสรรพสิ่งอื่น อาทิ มนุษย์ ปลา 

ไก่ พืช และแม่น ้า ฯลฯ การเคารพความสัมพันธ์ท่ีเช่ือมโยงกันของสรรพสิ่งข้างต้น จึงไม่ใช่การ

เคารพแบบแยกส่วน (the individual) หากแต่เป็นการเคารพความสัมพันธ์แบบองค์รวม (the 

vast interconnecting sets of relationships) ในแง่นี้ การไม่เคารพบางอย่างจึงหมายถึง

การไม่เคารพต่อทุกอย่าง เช่น บรรพบุรุษ จิตวญิญาณ การด ารงอยู่ และวัตถุ  

ด้วยเหตุดังนี้ การเปลี่ยนแปลงแนวคิดและหลักปฏิบัติแบบอาณานิคมซึ่งไม่เคารพ 

(disrespect) องค์ความรู้ว่าด้วยมนุษย์และสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ของชนพื้นเมือง จึงต้องให้ความส าคัญ

กับการถอดร ื้อและถอดถอนระเบียบอ านาจแบบอาณานิคมท่ีครอบง าอยู่เพื่อเปลี่ยนแปลง

ความหมายของความยุติธรรมให้โอบรับสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ 

 

บทสรุป 

การครอบง าของระบบทุนนิยมซึ่งขูดรดีธรรมชาติเพื่อสนองการสะสมทุนท่ีไม่สิ้นสุด 

อุตสาหกรรมขุดเจาะซึ่งถลุงล้างผลาญทรัพยากรเพื่อน าไปขายในตลาด การพัฒนาอย่างไร้ขอบเขต 

สารพิษปนเป้ือในดิน น ้า และช้ันบรรยากาศ และความวบัิติของระบบนิเวศ ได้น ามาสู่ข้อกังวลถึง

จุดจบของอารยธรรมมนุษย์ ระบบนิเวศ และสปีชีส์อื่น ๆ (Celermajer, 2022) 

ภายใต้ข้อกังวลข้างต้น แนวคิดความยุติธรรมหลากสายพันธุ์ได้ตั้งค าถามต่อการกดขี่และขูด

รดีสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์บนฐานคิดท่ีมองว่าพวกเขาเป็นเพียงสิ่งของ ทรัพย์สิน และทรัพยากร ด้วยเหตุ

ดังนี้ ความยุติธรรมหลากสายพันธ์ุจึงเสนอจินตนาการใหม่ว่าด้วยความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่ง

ท่ีไม่ใช่มนุษย์ในยุคนิเวศวบัิติ ซึ่งเป็นความยุติธรรมท่ีนับรวมการด ารงอยู่ของสิ่งอื่นเข้ามาโดยไม่ได้

มองแบบแยกส่วน ท้ังนี้ มิได้หมายความว่ามนุษย์กับต้นไม้เหมือนกัน หรอืสรรพสิ่งต่าง ๆ มีความ
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เหมือนกัน หากแต่เราต้องการการยอมรับและการเคารพต่อการด ารงอยู่ท่ีหลากหลาย (beings) 

ในโลกกว้างใหญ่ใบนี้ มนุษย์หาได้เป็นศูนย์กลางท่ีเหนือกว่าโลกและสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ เพราะมนุษย์อยู่

ในชุดความสัมพันธ์ท่ีมีสิ่งอื่นรวมอยู่ด้วย ดังนั้น มนุษย์จึงต้องธ ารงรักษาชุดความสัมพันธ์กับสิ่งท่ี

ไม่ใช่มนุษย์ให้เกิดความย่ังยืนอย่างแท้จรงิ เพราะความยุติธรรมส าหรับมนุษย์จะเกิดข้ึนไม่ได้ หาก

ปราศจากการให้ความส าคัญต่อสิ่งท่ีไม่ใช่มนุษย์ เช่น ความอุดมสมบูรณ์ของสิ่งแวดล้อมและของ

สัตว ์(Celermajer, 2022) 

....................................................................................................................................................................... .................................. 
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