
 

กระจกสังคมประเทศไทย ปี 2567 

 ดร.นฤพนธ์ ด้วงวเิศษ                                                                                                                                     

 

ประเทศไทย ปี 2567 ภายใต้ความคลอนแคลนของรัฐบาล ความฝืดเคืองทางเศรษฐกิจ 

หนี้สินประชาชน ความแปรปรวนของธรรมชาติและภัยพิบัติ ความบันเทิงท่ีฉับพลัน และ

ความก้าวหน้าของปัญญาประดิษฐ์ มีเหตุการณ์มากมายท่ีเป็นกระจกสะท้อนสังคมไทย ตั้งแต่เร ื่อง

ความรัก ความสุข ความทุกข์ ความสัมพันธ์ มิตรภาพ ความฝัน จินตนาการ ความศรัทธา ความ

เหลื่อมล ้า ความบาดหมาง และความขัดแย้งในหลายมิติ ท่ามกลางความรู้สึกเหล่านี้ คนแต่ละคน

ล้วนเผชิญปัญหา อุปสรรค ความราบร ื่นและความส าเร็จในชีวติไม่เหมือนกัน ศูนย์มานุษยวทิยา   

สิรนิธรจึงเลือกหยิบเหตุการณ์สังคมวัฒนธรรมท่ีน่าสนใจและถูกพูดถึงในวงกว้างมาวเิคราะห์ใน

ฐานะกระจกสะท้อนสังคม 5 ด้าน พร้อมตั้งค าถามให้สังคมน าไปคิดต่อว่าเราจะอยู่ในสังคมนี้

อย่างไร จะเรยีนรู้เร ื่องราวท่ีเกิดข้ึนนี้ในแง่มุมใด จะตระหนักรู้ถึงสังคมและความเป็นมนุษย์อย่างไร 

กระจกสังคม 5 ด้าน ท่ีจะชวนคิดมีดังต่อไปนี้ 

 

กระจกบานที ่1 การดิน้รนของการโกหกหลอกลวง  

 จากกรณีการฉ้อโกงในคดีดิไอคอนกรุ๊ปของเหล่าบอสดาราและกลุ่มผู้บรหิารบรษัิทจ านวน

มาก การไม่ยอมติดคุกของนายทักษิณ ชินวัตร โดยอ้างว่าป่วยหนักจนต้องขอไปอยู่ช้ัน 14 ใน

โรงพยาบาลต ารวจ การหว่านล้อมของนายษิทรา เบ้ียบังเกิด หรอืทนายตั้ม เพื่อให้เจ๊อ้อย (นางสาว

จตุพร อุบลเลิศ) เศรษฐินีท่ีมีสามีเป็นชาวฝรั่งเศส การหลอกให้ลงทุนในโครงการด้านการแพทย์

ของ "หมอบุญ" หรอืนายแพทย์บุญ วนาสิน รวมถึงการหลอกขายทองของแม่ตั๊กและแม่ใบหนาด 

บุคคลเหล่านี้คือกระจกสะท้อนการโกหกหลอกลวงระดับประเทศ มีค าถามว่าคนไทยจะอยู่กับ “การ

โกหก” อย่างไม่รู้ร้อนรู้หนาวหรอืไม่ ระบบทุนนิยมและบรโิภคนิยมช่วยให้การโกหกมีพลังมากข้ึน

หรอืไม่ หน่วยงานรัฐสมรู้ร่วมคิดกับกระบวนการโกหกหลอกลวงนี้หรอืไม่ เราเป็นส่วนหนึ่งของการ

โกหกท่ีชินชาในสังคมใช่หรอืไม่ มันกลายเป็นเร ื่องปกติได้อย่างไร เราจะเร ิ่มต้นจากจุดไหนท่ีท าให้

การโกหกหลอกลวงท าได้ยากข้ึน หรอืเงื่อนไขอะไรท่ีเราจะยอมให้มีการโกหกหลอกลวงเกิดข้ึนใน

สังคมไทย 

 

กระจกบานที ่2 ความยากจนทีเ่ร ื้อรังและซอ่นเร้น  

 รัฐบาลของนางสาวแพทองธาร ชินวัตร จ่ายเงินหนึ่งหม่ืนบาทให้กับผู้ถือบัตรสวัสดิการแห่ง

รัฐ (บัตรคนจน) และกลุ่มผู้พิการ รวมประมาณ 14.5 ล้านคน ซึ่งรัฐบาลเรยีกว่าคนเปราะบาง แต่

คนไร้บ้าน คนไม่มีบัตรประชาชน และคนไร้สถานะบุคคล จะไม่ได้รับเงินนี้ ท าให้เกิดข้อสงสัยว่ารัฐ
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ก าหนดขอบเขต “ความจน” และ “คนเปราะบาง” จากเงื่อนไขอะไร ท าไมการแจกเงินจึงกลายเป็น

สูตรส าเร็จในการช่วยคนจน มีวธิีการอื่นหรอืไม่ท่ีช่วยพัฒนาคุณภาพชีวติของคนจนให้ดีข้ึนแบบ

ย่ังยืน ย่ิงแจกเงินให้คนจนย่ิงเห็นรอยแผลของรัฐบาลท่ีมิได้สร้างหลักสวัสดิการท่ีดี เช่นเดียวกับ

ปัญหาท่ีดินท ากินของเกษตรกร กรณีข้อขัดแย้งในอุทยานแห่งชาติทับลาน ท าให้เห็นความ

คลุมเครอืในท่ีดิน สปก. 4-01 ซึ่งอาจไม่ได้อยู่ในมือของเกษตรกร เหตุการณ์เหล่านี้คือกระจก

สะท้อนความยากจนท่ีเร ื้อรังและซ่อนเร้น ท่ีผ่านมาและท่ีเป็นอยู่ การแก้ไข “ความจน” เป็นเหมือน

พิธีกรรมโปรยทาน การท าบุญอุทิศส่วนกุศลให้กับวญิญาณ และการสร้างบารมีของผู้ท่ีมีเงินมีทอง

เท่านั้น 

 

กระจกบานที ่3 วงจรความศรัทธาทีล่อ่แหลม 

 สังคมไทยเผชิญหน้ากับความเช่ือ ความศรัทธาหลากหลายรูปแบบ พบได้ทุกชนช้ัน ไม่ว่าจะ

เป็นกรณีอาจารย์น้องไนซ์ หรอืน้องไนซ์เช่ือมจิต แดนธรรมสุขขาววะดีของน้องหญิง ส านักสงฆ์ฝึก

หูทิพย์ตาทิพย์ให้กับเด็ก ส านักปฏิธรรมสอนเการเสพสังวาส ลัทธิถวายตัวเพชรบูรณ์สอนให้มีเซ็กส์

หมู่ ความเช่ือเหล่านี้จะถูกมองจากคนนอกว่าเป็นความงมงาย ความหลงผิด เป็นลัทธิประหลาด 

ลัทธินอกรตี และผิดหลักค าสอนของพุทธศาสนา เม่ือมีการฟ้องร้องจากผู้ท่ีเสียหาย หน่วยงานรัฐจะ

เข้าไปจัดการทางกฎหมาย ในสถานการณ์นี้ เจ้าลัทธกิ าลังอยู่ในความล่อแหลมและมีความเสี่ยงรอบ

ด้าน ค าถามคือความศรัทธาท่ีแปลกไปจากบรรทัดฐานคือ “ความช่ัวร้าย” และเป็นภัยอันตรายใช่

หรอืไม่ ค าวจิารณ์และการโจมตีความเช่ือเหล่านี้บ่งช้ีว่าเราทนไม่ได้กับความไร้เหตุผลใช่หรอืไม่ เรา

จะท าลายความศรัทธาทุกกรณีไม่ว่ามันจะเกิดข้ึนกับคนอื่นหรอืเกิดกับตัวเราเองใช่หรอืไม่ ความ

ศรัทธาแบบไหนท่ีเรายอมให้เกิดข้ึนได้และแบบไหนท่ีเรายอมไม่ได้ ความศรัทธาจะต้องอยู่ใน

กฎเกณฑ์เสมอไปหรอืไม่ 

 

กระจกบานที ่4 เสน้แบง่ของการหลงรักและความเกลียดชงั 

 ความคลั่งไคล้ใหลหลงและความนิยมชมชอบท่ีเห็นชัดในปี 2567 ดูได้จากกระแสนิยมอาร์ต

ทอย ลาบูบู้ ครายเบบ้ี สคัล แพนด้า มอลลี่ ฮิโรโนะ ดิมู่ ลุงบ๊อบ น้องหมีเนย รวมถึงฮิปโปโปหมู

เด้ง และเสือโคร่งเอวา ตุ๊กตาและสัตว์เหล่านี้ถูกรับรู้อย่างกว้างขวางว่าเป็นความน่ารัก จนเกิดไวรัล

และกิมมิคมากมาย สะท้อนถึงการลุ่มหลงปลาบปลื้มในบางสิ่งท่ีท าให้คน ๆ นั้นมีความสุข ใขณะท่ี

สัตว์บางชนิด ได้แก่ ปลาหมอคางด าและลิงลพบุร ีถูกมองเป็นอันตราย น่ากลัว และน่ารังเกียจ ไม่

ต่างจากการด่าทอ โจมตี ให้ร้าย สาปแช่ง กระแนะกระแหนแรงงานจากเมียนมา ลาว และกัมพูชา 

ซึ่งเห็นได้ท่ัวไปในสื่อสังคมออนไลน์ สังคมไทยขีดเส้นแบ่งความคลั่งไคล้กับความเกลียดชังออกจาก

กันแบบขาวกับด า พรมแดนคู่ตรงข้ามนี้ท าให้ฉุกคิดและมีค าถามว่าอารมณ์หลงรักอย่างคลั่งไคล้ท า

ให้เราเห็นด้านท่ีเป็นความนุ่มนวลอ่อนหวานในตัวเราอย่างไร และความรู้สึกเกลียดชังท าให้เราเห็น
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ด้านท่ีเป็นความขุ่นมัวเหี้ยมโหดในจิตใจของเราอย่างไร สิ่งท่ีเกิดข้ึนตามมาจากอารมณ์ท้ังบวกและ

ลบนี้สร้างผลกระทบทางสังคมอย่างไร 

 

กระจกบานที ่5 บทพสิูจนร์ะบบผัวเดียวเมียเดียว 

 ข่าวเกี่ยวกับการฆ่ากันของผัวเมียเกิดข้ึนตลอดปี 2567 สาเหตุส่วนใหญ่มักมาจากความหึง

หวง ความน้อยใจ ความโกรธแค้น ความรู้สึกอิจฉารษิยา นอกจากนั้นอาจเป็นผลพวงมาจาก

ความเครยีดและปัญหาหนี้สิน ท าให้ผัวฆ่าเมียและลูกเพื่อหนีปัญหา รวมถึงจ านวนการหย่าร้างท่ี

เพิ่มข้ึน ท าให้เกิดข้อสงสัยเกี่ยวกับคุณค่า ความสัมพันธ์ และความเหนียวแน่นของครอบครัว 

ในขณะท่ีกลุ่มคนหลากหลายทางเพศก าลังเฉลิมฉลองกับการรับรองกฎหมายสมรสเท่าเทียมท่ีรอ

คอยมายาวนาน เปรยีบเหมือนเป็นการสร้างความรักท่ีถูกกฎหมาย เหตุการณ์ผัวเมียฆ่ากันเองและ

การแต่งงานของคนรักเพศเดียวกันคือโลกสองด้านของระบบผัวเดียวเมียเดียว ด้านท่ีเป็นความหึง

หวงอาจน าไปสู่ความรุนแรงและการท าร้ายซึ่งกันและกัน ด้านท่ีเป็นความรักกระตุ้นให้คนสองคน

ยอมเสียสละและท าทุกอย่างให้กันได้ ระบบผัวเดียวเมียเดียวจึงเป็นท้ังยาขมและดอกไม้ท่ีสวยงาม 

บทเรยีนเร ื่องนี้อาจเป็นความสัมพันธ์แบบรักเดียวใจเดียวท่ีคนสองคนยึดม่ันอยู่เป็นอุดมคติ แต่

ระหว่างทางมีสิ่งคาดเดาไม่ได้เกิดข้ึนเสมอ 
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บอสรวยสอนลกูขา่ย: การตลาดเลา่เรื่อง ธรุกจิขายฝัน กับความหวงั 

ในโลกทนุนิยม 

 

ปิยนันท์ จินา                                                                                                                                    

 

“ขยันผิดท่ี 10 ปีก็ไม่รวย” คือวลีเด็ดของ ‘บอสพอล’ วรัตน์พล วรัทย์วรกุล ซีอีโอของ      

ดิไอคอนกรุ๊ป (The iCon Group) เครอืข่ายธุรกิจขายของออนไลน์มูลค่านับพันล้าน ท่ีฉากหน้า

ผลิตและจ าหน่ายผลิตภัณฑ์อาหารเสรมิเพื่อสุขภาพและความงาม แต่แท้จรงิกลับเป็นธุรกิจ

เครอืข่ายคล้าย ‘แชร์ลูกโซ่’ ในอดีตที่มีผู้เสียหายจ านวนมาก 

ธุรกิจเหล่านี้ท างานอย่างไร? เหตุใดจึงยังมีคนหลงเช่ือ? ค าตอบส่วนหนึ่งอาจอยู่ท่ีการตลาด

แบบเล่าเร ื่อง (Storytelling marketing) ธุรกิจแบบพีระมิดจะมีบุคคลต้นแบบท่ีพูดสร้างแรง

บันดาลใจ และจูงใจกลุ่มเป้าหมาย โครงเร ื่องหลักหากไม่ใช่การอวดแสดงความส าเร็จ ก็มักเป็นการ

เช่ือมโยงประสบการณ์สู้ชีวติของตนกับความขาด ความพยายาม และความหวังของกลุ่มเป้าหมาย 

ย่ิงผู้พูดเคยใช้ชีวติแร้นแค้นเพียงใด ก็ย่ิงตอกย ้ากับผู้ฟังว่า คนท่ีมีต้นทุนชีวติน้อยกว่ายังประสบ

ความส าเร็จได้ คุณเองก็ท าได้เหมือนกัน 

ตัวอย่างเร ื่องเล่าจากดินสู่ดาวท่ีเปรยีบดังสูตรส าเร็จก็เช่นบอสพอลเองท่ีมีชีวติวัยเด็กยากจน

ข้นแค้นในชุมชนสลัมคลองเตย แถมพ่อแท้ ๆ ยังท้ิงไปตั้งแต่ยังจ าความไม่ได้ แม่เลี้ยงเดี่ยวท่ีเป็น

กรรมกรก่อสร้างจึงหาเลี้ยงชีพและส่งลูกเรยีนในโรงเรยีนวัด พอลต้องสู้ชีวติปากกัดตีนถีบตั้งแต่

สมัยเรยีน เช่น เป็นเด็กเสิร์ฟในร้านอาหาร กระท่ังจบปรญิญาแล้วได้งานท า แต่เงินเดือนพนักงาน

บรษัิทเพียงอย่างเดียวก็ไม่พอใช้ พอลยังหารายได้พิเศษหลังเลิกงานจากงานพาร์ตไทม์หลาย

รูปแบบ วันหนึ่งเขาได้อ่านหนังสือสร้างแรงบันดาลใจหรอื ‘หนังสือฮาวทู’ ท่ีผู้ประสบความส าเร็จ

เขียน จึงตกตะกอนได้ว่า หากอยากส าเร็จหรอือยากรวยก็ต้องท าธุรกิจ ไม่ใช่เป็นลูกจ้าง พอลจึงเร ิ่ม

ธุรกิจขายกระเบ้ืองออนไลน์ และศึกษากลยุทธ์การตลาดออนไลน์ อาทิ การเขียนเว็บไซต์ การโปร

โมตสินค้า หรอืการใช้งานแพลตฟอร์ม E-commerce ต่าง ๆ เม่ือไปได้สวย พอลเบนเข็มมาเน้น

ผลิตภัณฑ์เพื่อสุขภาพและความงาม ซึ่งคาดว่าน่าจะเป็นตลาดไปได้ไกล หลังจากเล่าเร ื่องราวน่า

รันทด เขาก็ดึงดูดใจด้วยการอวดความส าเร็จ เช่น หลังเปิดดิไอคอนได้เพียง 3 ปีกว่า ยอดขายของ

บรษัิทก็ทะลุ 5,000 ล้านบาท รวมถึงล่อใจด้วยผลตอบแทนท่ีจะได้รับหากร่วมลงทุน เช่น เงินทอง 

(ผลก าไร) สิ่งของ (รถหรู บ้านหรู อาหารม้ือหรู) หรอืสิทธิพิเศษอื่นอย่างการไปเท่ียวต่างประเทศ 

(กรณีท่ีใช้กลวธิีเดียวกันก็เช่น ‘ซินแสโชกุน’ ท่ีรับสมัครสมาชิกผลิตภัณฑ์อาหารเสรมิ จ่ายเงิน 

9,700 บาท ได้อาหารเสรมิ 2 กระปุก และอ้างว่าจะมอบสิทธิเดินทางไปเท่ียวเกาหลี ญี่ปุ่น หรอื

ฮ่องกงแก่สมาชิก แต่ถึงท่ีสุดแล้วก็เป็นการหลอกต้มจนมีคนฝันค้างอยู่ท่ีสนามบินจ านวนมาก) 
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‘ธุรกิจขายฝัน’ มักอธิบายตัวเองว่าเป็นโอกาสทางเศรษฐกิจท่ีถูกกฎหมาย คือ เป็นการ

ลงทุนท่ีมีความเสี่ยงต ่า แต่ได้รับผลตอบแทนสูง เช่น ได้ก าไรราว 5-10 เปอร์เซ็นต์ และคืนทุน

ภายใน 1-2 ปี ซึ่งนับว่าน่าดึงดูดใจส าหรับคนท่ีไม่ได้มีเงินทองมากมายอะไร วงเงินลงทุนข้ันต ่าก็อยู่

ในระดับท่ีไม่มากเกินก าลัง เพื่อกระตุ้นให้คนท่ีไม่เคยลงทุนกล้าลองกล้าเสี่ยง คนกลุ่มนี้เองอาจ

กลายเป็น ‘หัวคะแนนธรรมชาติ’ ท่ีพูดปากต่อปากหรอืชักชวนคนรู้จักมาร่วมลงทุนเพิ่ม เง่ือนไข

ประการหนึ่งคือเจ้าของธุรกิจ ผู้โน้มน้าวให้ลงทุน หรอื ‘แม่ข่าย’ เองก็ต้องเป็นคนน่าเช่ือถือ หรอื

เป็นผู้เช่ียวชาญเกี่ยวกับสินค้าหรอืบรกิารท่ีจะลงทุน  

ตัวอย่างเช่นระดับต านานอย่างคดีแชร์แม่ชม้อย (พ.ศ. 2517-2528) ท่ีสร้างความเสียหาย

กว่า 4,000 ล้านบาท แก่เหย่ือราว 16,000 คน ท่ามกลางบรบิทการเมืองโลกทศวรรษ 2520 ท่ี

ราคาน ้ามันดีดตัวสูงข้ึน นางชม้อยซึ่งเป็นพนักงานในวสิาหกิจด้านพลังงานของรัฐ ก็ชวนคนมา

ลงทุนซื้อรถขนน ้ามัน สนนราคาคันละ 160,000 บาท ต่อมา เม่ือมีคนมาลงทุนจ านวนมากก็ซอย

หุ้น แยกขายเป็น ‘คร ึ่งคัน’ หรอืเป็น ‘ล้อ’ ผู้ลงทุนจะได้รับผลก าไรสูงถึง 6.5 เปอร์เซ็นต์ ภายใน 

15 วัน จากการลงทุนเพียงครั้งเดียว รวมท้ังยังมีการท าสัญญากู้ยืมเงินหรอืมอบเช็กธนาคารท่ีลง

วันท่ีล่วงหน้าเป็นหลักฐานแสดงความบรสิุทธ์ิใจ และอ้างว่าเรยีกคืนเงินต้นได้ด้วย ผู้ท่ีร่วมลงทุนใน

ระยะแรกแล้วได้เงินจรงิก็หลงเช่ือ กลายเป็น ‘หัวหน้าสาย’ ท่ีแพร่ข่าวและชักชวนคนอื่นมาร่วม

ลงทุนต่อ อย่างไรก็ตาม ความก็แตกในภายหลังว่า แม่ชม้อยไม่ได้น าเงินไปลงทุนจรงิ ๆ แต่เอาเงิน

จากเหย่ือรายใหม่มาจ่ายให้กับรายเก่า  

น่าสังเกตว่า เม่ือเทคโนโลยีสื่อสารมวลชนและบรบิททางเศรษฐกิจและสังคมเปลี่ยนไป ตัว

แสดงก็เคลื่อนจากแวดวงเจ้าหน้าท่ีรัฐหรอืผู้เช่ียวชาญด้านการเงิน สู่แวดวงดารา ไฮโซ เน็ตไอดอล 

หรอืเซเล็บ ซึ่งสังคมไทยดูจะเช่ือถือและไว้วางใจคนกลุ่มนี้มากเสียจนตกเป็นเหย่ือจ านวนมาก แม้ไม่

รู้ว่าเขาเอาเงินของตนไปลงทุนอย่างไร แต่ก็ปักใจเช่ือ ตัวอย่างเช่นแชร์แม่มณี ซึ่งเป็น ‘อินฟลู’ ท่ีท า

ธุรกิจหลายประเภท เช่น เคร ื่องส าอาง สถานบันเทิง พูลวลิลา ห้างทอง รวมท้ังได้รับรางวัลบุคคล

ต้นแบบและนักธุรกิจดีเด่นจากหลายสื่อ กลับกลายเป็นผู้หลอกให้คนออมเงินหรอืร่วมลงทุนผ่าน  

เฟซบุ๊กจนถูกจับในปี 2562 หรอืกรณีคดี Forex 3D ท่ีดาราหลายรายมีเอี่ยวด้วยการชวนคนร่วม

ลงทุนในตลาดหุ้น ซื้อขายอัตราแลกเปลี่ยนสกุลเงินต่าง ๆ รวมถึงเงินดิจิทัล ผ่านเว็บไซต์ของ 

Forex ท่ีเปรยีบเสมือนนายหน้า ท าหน้าท่ีเทรดและแบ่งเงิน (60:40) โดยจูงใจด้วยก าไร 10-15 

เปอร์เซ็นต์ต่อเดือน และรับประกันคืนเงินต้น 100 เปอร์เซ็นต์ นอกจากนี้ ยังสร้างระบบดาวน์ไลน์

ท่ีหากลูกข่ายคนใดชวนสมาชิกใหม่มาลงทุนได้ ก็จะได้รับส่วนแบ่งมากข้ึน กระท่ังมีผู้เสียหาย 8,436 

คน นับรวมความเสียหายมูลค่ากว่า 2,500 ล้านบาท ตลอดจนกลุ่มดิไอคอนเองท่ีมีดาราร่วมวงเป็น 

‘บอส’ และแม่ข่ายหลายราย  

บรรดาเซเล็บเหล่านี้ยังเป็นสัญลักษณ์แห่งความส าเร็จท่ีจับต้องได้ อาทิ การจอดรถหรูหรอื

ซูเปอร์คาร์ราคาหลายล้านเรยีงรายหน้าลานจอนรถของสถานท่ีจัดอบรมธุรกิจ การนั่งเคร ื่องบิน
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ส่วนตัว หรอืการบรโิภคสินค้าแบรนด์เนมราคาแพงหูฉี่ (ท่ีบอสบางคนถึงกับเปิดแอร์ให้กระเป๋าของ

ตน) การบรโิภคแบบอวดแสดง (conspicuous consumption) เช่นนี้ย่ิงท าได้ง่าย ตลอดเวลา 

เม่ือผู้คนนิยมใช้โซเชียลมีเดีย ซึ่งนอกจากเป็นช่องทางอวดความม่ังคั่งแล้ว ยังเป็นช่องทางอวด

ความใจบุญสุนทาน เช่น ช่วยเหลือคนยากไร้และท าบุญคราวละเป็นล้านเพื่อเสรมิภาพลักษณ์อีก  

ไม่มากก็น้อย คดีหลอกหากินกับความหวังเผยให้เราเห็นว่า ความฝันของคนไทยในโลกทุน

นิยมมีหน้าตาประมาณไหน เม่ือพิจารณาจากแรงจูงใจของเหย่ือท่ีมีตั้งแต่การดิ้นรนให้หลุดพ้นจาก

กับดักความยากจน การไต่บันไดทางสังคม การเลื่อนระดับชนช้ัน การไล่ตามความฝันแบบทุนนิยม 

หรอืความเป็นอิสระทางการเงิน แน่ละว่าคนไม่ว่ารวยหรอืจนก็ตกเป็นเหยื่อได้ แต่ผู้ท่ีไม่มีความรู้ทาง

การเงินหรอืการลงทุน และผู้มีปัญหาทางการเงิน มักตกเป็นเป้าหมายได้ง่ายกว่า 

เราจึงเห็นว่า เหย่ือดิไอคอนมีท้ังชายใกล้เกษียณคนหนึ่ง ซึ่งได้รับการปลุกใจว่า “อย่าเอา

น ้าลายคนราคาถูกมาท าลายความฝันของคนราคาแพง” และคิดว่าการลงทุนกับดาราดังน่าเช่ือถือ 

จึงยืมเงินจากเพื่อนและญาติ รวมกับเงินท่ีเอาโฉนดบ้านไปจ านองเพื่อ ‘เปิดบิล’ 250,000 บาท 

แต่สินค้าก็ขายไม่ออก มิหน าซ ้า หลังล้มป่วยจนขายของไม่ได้และต้องการเงินค่ารักษาพยาบาล แต่

เม่ือติดต่อไปยังแม่ข่ายเพื่อขอให้ช่วยขายของ กลับได้รับค าตอบว่าให้ขายเอง กระท่ังเขาเสียชีวติไม่

นานหลังจากนั้น ท้ิงให้ครอบครัวต้องหาทางปลดหนี้ต่อ หรอื ‘แป๋ว’ ผู้พิการเป็นโปลิโอ ซึ่งเคย

รับจ้างตัดเย็บเสื้อผ้า แต่รายได้ก็ขาดตอนเม่ือเศรษฐกิจซบเซาช่วงการระบาดของโควดิ เธอเห็น

โฆษณาของดิไอคอนผ่านเฟซบุ๊ก จึงลงเรยีนคอร์สสอนท าการตลาดออนไลน์ 299 บาท เพราะ

อยากต่อยอดธุรกิจขายเสื้อผ้าบน TikTok แต่เม่ืออบรมไปได้ราว 2-3 ช่ัวโมง วทิยากรก็อวดยอด

รายได้จ านวนมาก และชวนลงทุน เร ิ่มต้นท่ี 2,500 บาท แป๋วซึ่งอยากมีธุรกิจของตนเองเป็น

ทุนเดิมอยู่แล้ว จึงยืมเงินพี่สาวมาลงทุน 160,000 บาท แม้ได้สินค้ามา 6 ลัง แต่สุดท้ายก็ขายไม่

ออก หรอืกรณีของลูกข่ายรายหนึ่งท่ีดื่มยาฆ่าหญ้าจนเสียชีวติในปี 2565 เนื่องจากเอาเงินเก็บของ

แม่อายุ 70 กว่าปี มาลงทุน ด้วยความหวังจะร ่ารวยและมีรถหรู แต่ขายสินค้าไม่ได้จนเครยีดจัด 

หลังเขาเสียชีวติ น้องสาวท่ีทักไปทวงเงินคืนจากแม่ข่ายกลับได้รับค าปฏิเสธ ซ ้ายังชวนให้ลงทุนแทน

พี่ชายโดยสวมสิทธิต่อกัน หรอืกรณีของหญิงสาวท่ีมีผู้หลักผู้ใหญ่ท่ีเคารพชักชวน อ้างว่าเป็นงาน

สบาย ท าที่ไหนก็ได้ ท าก่อนได้ก่อน (fear of missing out) เธอหลงเช่ือเพราะท้ังเกรงใจและเห็น

ความส าเร็จของแม่ข่าย จึงลงคอร์สฝึกขายออนไลน์ ซึ่งมีคนสอนท าโปรไฟล์ เช่น เปลี่ยนช่ือ เปลี่ยน

หน้าปกเป็นรถหรู สอนแปะลิงก์สินค้า สร้างตะกร้าขายของ โดยแยกเป็นการขายออนไลน์ท่ีสั่งจาก

บรษัิท กับขายตรงท่ีลูกข่ายซื้อมาขายเอง ซึ่งก็ขายให้ใครไม่ได้ เพราะคนท่ีรู้จักก็มีสินค้าชนิด

เดียวกัน บางคนจึงต้องเสียเงินเพิ่มกับการยิงโฆษณา คร้ังละ 5,000 บาท 

คดีหลอกลงทุนท่ีมีอยู่เร ื่อยเหล่านี้เปิดเปลือยให้เห็นปัญหาเชิงโครงสร้าง อาทิ ระบบ

เศรษฐกิจทุนนิยมแบบเสรนีิยมใหม่ท่ีมีความผันผวน การจ้างงานยืดหยุ่น แต่ก็เสี่ยงต่อการเลิกจ้าง 

อีกท้ังปราศจากสวัสดิการหรอืตาข่ายความม่ันคงใด ๆ เป็นเบาะรองรับในยามท่ีเศรษฐกิจตกต ่า 
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บีบให้ผู้คนต้องแสวงหาทางรอดผ่านการลงทุนในชีวติกันเอง รวมถึงสังคมบูชาความส าเร็จท่ีกระตุ้น

ให้คนต้องการความส าเร็จแบบส าเร็จรูป (instant success) และเร่งด่วน (fast track) แบบไม่

ต้องลงแรง  

ในกรณีท่ีเห็นด้วยกับทุนนิยม ก็น่าคิดว่าประเทศเรายังขาดการเรยีนการสอนความรู้ทางการ

เงิน (financial literacy) ท้ัง ๆ ท่ีเงินคือสิ่งส าคัญในฐานะท่ีเป็นท้ังเคร ื่องมือเพื่อความอยู่รอด

และหลักประกันในชีวติของมนุษย์ในโลกทุนนิยม ส่วนในกรณีท่ีไม่เห็นด้วยกับทุนนิยม ก็ย่ิงน่าตั้ง

ค าถามต่อมายาคติและความใฝ่ฝันท่ีหล่อหลอมโดยระบบนี้ แน่ละว่าไม่ผิดหรอกท่ีมนุษย์จะมีความ

ฝัน แต่เราฝนัถึงสังคมแบบอื่นได้ไหม? เราสร้างสังคมท่ีความฝันของมนุษย์ไม่ใช่ความม่ันคงในชีวติ

ของปัจเจกคนใดคนหนึ่งได้หรอืไม่? ความฝันท่ีเน้นความส าเร็จส่วนบุคคล แต่ละเลยความเหลื่อมล ้า

และความไม่เป็นธรรมในระดับโครงสร้าง เป็นสังคมท่ีน่าใฝ่ฝันจรงิไหม? ความเป็นธรรมจะเกิดข้ึน

ได้จรงิหรอืไม่ อย่างไร ในสังคมแบบนี้? แล้วความฝันท่ีเราอยากสนับสนุนควรเป็นอย่างไรแน่? 

คดีเหล่านี้จึงไม่ใช่แค่อาชญากรรมฉ้อโกง แต่ยังเป็นภาพสะท้อนทางสังคม เศรษฐกิจ และ

วัฒนธรรมด้วย ตราบใดท่ีเงื่อนไขเชิงโครงสร้างยังเป็นเช่นนี้ การเล่นฉ้อโกงกับความฝันของผู้คนก็

น่าจะยังเกิดข้ึนอีกด้วยเทคนิคคล้ายเดิม เพียงแต่เปลี่ยนตัวผู้เล่น 
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เมื่อเทพระบาด: ลทัธิ ความเชื่อ และรา่งทรงในยุคดจิทิลั 

 

ปิยนันท์ จินา                                                                                                                                    

 

 ห้องประชุมสัมมนาของโรงแรมแห่งหนึ่งคลาคล ่าไปด้วยผู้คนนุ่งขาวห่มขาวนับร้อยชีวติ 

เด็กชายวัย 8 ขวบแต่งกายคล้ายผู้วเิศษ ยืนใช้มือแตะหน้าผากบนเวทียกระดับ เพื่อ ‘เช่ือมจิต’ ซึ่ง

เป็นการแผ่ ‘แสงธรรม’ หรอืพลังจิตของเทพไปเช่ือมกับจิตมนุษย์เพื่อสอนปฏิบัติธรรม แก้ปัญหา

ติดขัด หรอืเร่งกระบวนการเข้าถึงธรรมให้เร็วข้ึน ประหนึ่งเราเตอร์กระจายสัญญาณอินเทอร์เน็ตไร้

สาย ต่อมายังปรากฏคลิปท่ีผู้ปฏิบัติธรรมวัยผู้ใหญ่จ านวนมากก้มลงกราบแทบเท้าของผู้วเิศษรุ่น

ราวคราวลูกหรอืหลาน จนเป็นท่ีวพิากษ์วจิารณ์บนโลกออนไลน์ถึงความเหมาะสม โดยเฉพาะวดิีโอท่ี

เด็กหนุ่มรนิน ้าจากแก้วราดหัวลูกศิษย์ซึ่งนั่งคุกเข่าประนมมือก้มศีรษะอย่างว่าง่าย 

เด็กน้อยคนดังกล่าวคือ นิรมิตเทวาจุติ หรอืร่างอวตารขององค์เพชรภัทรนาคา อธิบายตอบ

โต้สังคมออนไลน์ว่า ตนสัมผัสจิตของลูกศิษย์รายนี้ได้ว่าเขาต้องการความช่วยเหลือ ส่วนลูกศิษย์ท่ี

ทุกข์ทรมานกับโรคภูมิแพ้และหอบหืดซึ่งเป็นอุปสรรคต่อการตั้งจิตท าสมาธิและฝึกลมหายใจเข้า

ออก ก็ให้การไปในทางเดียวกันว่าตนอธิษฐานในใจให้ ‘องค์เพชร’ ช่วยปัดเป่าสิ่งไม่ดีออกจากตัว 

หลังถูกน ้าราดก็รู้สึกโล่งโปร่งสบาย และขาดเสลดสีด าออกมาราวกับปาฏิหารย์ิ ลูกศิษย์คนอื่นจึงพา

กันมาขอให้รดน ้าด้วย 

น่าสังเกตว่า ปรากฏการณ์ร่างทรง องค์เทพ และความเช่ือเหนือธรรมชาติผุดข้ึนราวกับ

ดอกเห็ดในสังคมไทย โดยเฉพาะเม่ือโซเชียลมีเดียแพร่หลาย (นับถึงปีนี้ ประเทศไทยมีผู้ใช้งาน 

TikTok กว่า 49 ล้านบัญชี YouTube 44 ล้านบัญชี และ Line 54 ล้านบัญชี) ในแง่หนึ่งอาจ

เรยีกได้ว่าผู้วเิศษเหล่านี้คือคอนเทนต์ครเีอเตอร์ในรูปแบบหนึ่ง ซึ่งมีจิตวทิยาหว่านล้อมและเร ื่องเล่า 

(storytelling) ท่ี ‘ทัชใจ’ ผู้คนร่วมสมัย เสนอค าอธิบายโลกซึ่งไปด้วยความทุกข์ แล้วหยิบย่ืน

ค าตอบท่ีชัดเจน เรยีบง่าย ปฏิบัติตามไม่ยาก เพื่อบรรลุถึงการมีชีวติท่ีดี สุขภาพแข็งแรง ความม่ัง

คั่ง หรอืความส าเร็จในชีวติ อาจรวมถึงการบรรลุธรรมหรอืการหลุดพ้น (salvation) ด้วย 

นิรมิตเทวาจุติเองก็น าเสนอเร ื่องเล่าเก่ียวกับบุญ บารมี และอภินิหาร ซึ่งเร ิ่มตั้งแต่เขายังไม่

เกิดด้วยซ ้า ก่อนตั้งท้องแม่ฝันเห็นแสงสีขาวพุ่งลงจากท้องฟ้า เม่ือตั้งครรภ์ก็มักปวดท้องในวันพระ 

และขณะคลอดก็เห็นคนนุ่งขาวห่มขาวคล้ายเทวดายืนเฝ้าในห้องคลอด ส่วนสาเหตุท่ีต้องจุติลงมา

จากสวรรค์ก็เพราะได้รับบัญชาจากพระพุทธเจ้าให้รวบรวมคนดีไปสู่ยุคพระศรอีารย์ ท่ามกลาง

บรบิทท่ีสังคมไทยเสื่อมลง ผู้คนมอมเมากับความส าเร็จทางวัตถุ สนใจแต่ตัวเลข (ในบัญชี) นับถือ

ภูตผีปีศาจ และไม่ปฏิบัติธรรม แรกเร ิ่มเดิมทีนิรมิตเทวาจุติขับเคลื่อนกงล้อธรรมจักรผ่านไลฟ์สอน

ธรรมะทางโซเชียลมีเดีย เม่ือมีผู้ศรัทธามากข้ึนจึงจัด ‘ทรปิสายบุญ’ หรอืเดินสายพบญาติธรรม 
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เป็นคอร์สวปัิสสนากรรมฐาน ราคาประมาณ 1,900-5,000 บาท จองผ่านไลน์ออฟฟิเชียล โดย

อธิบายว่าเป็นค่าสถานท่ี ค่าอาหาร และค่าด าเนินการ ไม่ใช่ค่าตัวของนิรมิตเทวาจุติ นอกจากการ

ท าหนังสือและขายเสื้อแล้วยังมีการระดมทุนบรจิาคซื้อท่ีดินสร้างสถานปฏิบัติธรรม เร ิ่มต้นทุนละ 

300 บาท ครอบครัวของร่างอวตารนี้จึงต้องจ้างทีมแอดมินท าหน้าท่ีดูแลและจัดการแพลตฟอร์ม

โซเชียลมีเดียต่าง ๆ ไม่น้อยกว่า 60 คน ทว่าบัญชีปลายทางท่ีรับเงินกลับไม่ใช่ช่ือองค์กรหรอืมูลนิธิ

การกุศล แต่เป็นบัญชีส่วนตัวของหมอคนหนึ่งท่ีมีความสัมพันธ์กับครอบครัวนี้ แม้ประกาศยอด

บรจิาคสะสมทุกวัน แต่อยู่มาวันหนึ่งเงินหลักล้านหายไปเหลือเพียง 10,000-20,000 บาท เร ื่อง

จึงแดงจนเป็นคดีความฟ้องร้องและเปิดโปงเพราะหนึ่งในแอดมินเหล่านี้เห็นความไม่ชอบมาพากล 

น่าสนใจอีกเช่นกันว่านอกจากศัพท์แสงแบบบุญบารมีแล้ว ความเช่ือเหล่านี้ยังผสานศัพท์

หรอือุปลักษณ์สมัยใหม่ด้วย เช่น การเช่ือมจิตท่ีคล้ายสัญญาณอินเทอร์เน็ต การแผ่คลื่นพลังงาน 

(energy) กรรมแก้ไม่ได้ คล้ายกับรอยเท้าดิจิทัล (digital footprint) แต่นิรมิตเทวาจุติจะช่วย

เสรมิบุญบารมีให้กรรมตามไม่ทันได้ ประหนึ่งการเพิ่มความเร็วอินเทอร์เน็ตในยุค 4G หรอื 5G 

นอกจากนิรมิตเทวาจุติแล้วยังมีกรณีของ ‘คลื่นพลังบุญ’ จากแดนธรรมะสุขาวดี จังหวัดอุดรธานี 

ซึ่งรับภารกิจจากสวรรค์ลงมาเป็นหมอเทวดาเช่นกัน ร่างทรงคู่นี้มีฌานของพระพุทธเจ้า 5 

พระองค์ และมีหูทิพย์และตาทิพย์ท่ีสัมผัสได้ว่าใครป่วยเป็นอะไร หากสัมผัสได้จะเกิดอาการสะอึก 

วธีิการรักษาคือสัมผัสกายหรอืยิงศรทิพย์ใส่ผู้ป่วย ซึ่งรักษาได้แทบทุกโรค ไม่เว้นแม้แต่มะเร็ง แต่

เงื่อนไขมีอยู่ว่าผู้รับการรักษาต้องเช่ือและศรัทธาพระพุทธเจ้าแบบไม่มีข้อแม้ หากกังขาหรอืสงสัย 

การรักษาก็ไม่ได้ผล  

ร่างทรงคลื่นพลังบุญมักเน้นย ้าให้ ผู้คนคิดดี ท าดี พูดดี ซึ่งเป็นการอาศัยเร ื่องเล่า 

(narrative) ท่ีอิงกับความเช่ือพุทธมาประกอบ แม้โลกโซเชียลไทยมักแชร์ร่างทรงเหล่านี้มาวจิารณ์

ถึงความจอมปลอม หลอกลวง และบิดเบือนค าสอนของพระพุทธเจ้ามาหากิน บ้างถึงกับเรยีกร้อง

ให้ส านักงานพระพุทธศาสนาแห่งชาติออกมาจัดการ จนผู้อ านวยการส านักพุทธต้องออกมาช้ีแจงว่า 

การเช่ือมจิตไม่มีในพระไตรปิฎก ส่วนอดีตพระมหาเปรยีญช่ือดังก็โจมตีว่าไทม์ไลน์และล าดับช้ันบุญ

ของนิรมิตเทวาจุติม่ัวและไม่สอดคล้องกับเร ื่องเล่าหลักของพุทธ เช่น พระอนาคามี (แปลว่าผู้ไ ม่

กลับมา) คืออรยิบุคคลท่ีละกิเลสแล้วและจะไม่กลับมาเกิดอีก แล้วท าไมต้องมาเกิดเป็นพญานาคท่ี

ช้ันต ่ากว่า รวมถึงผู้ปกป้องพุทธศาสนาอีกมากท่ีวจิารณ์ลัทธิต่าง ๆ ว่าเป็นการเอาศรัทธาน าหน้า 

เอาปัญญาตามหลัง  

อย่างไรก็ดี ในมุมของนักมานุษยวทิยา ประเด็นอาจไม่ได้อยู่ท่ีว่าการเช่ือมจิตมีจรงิหรอืไม่ 

ลัทธิต่าง ๆ จรงิหรอืลวง มากเท่ากับการมองความศรัทธาและความเช่ือเหล่านี้ ในฐานะ

ปรากฏการณ์ทางสังคมร่วมสมัยอย่างหนึ่ง ซึ่งสะท้อนให้เห็นความสับสนทางจิตใจของผู้คนท่ีไม่

เพียงแต่ขาดหลักยึดทางเศรษฐกิจท่ีม่ันคง แต่ยังขาดท่ีพึ่งทางใจด้วย ค าถามส าคัญอาจอยู่ท่ีความ

ศรัทธาเหล่านี้เปิดเผยให้เราเห็นความไม่ม่ันคง (uncertainty) ของชีวติคนไทยซึ่งสะท้อน
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โครงสร้างทางสังคม เศรษฐกิจ และวัฒนธรรม อย่างไรบ้าง? ค าถามไม่ใช่ว่าลัทธิต่าง ๆ ไม่จรงิแท้

หรอืเป็นลูกผสมผสานม่ัวซั่วระหว่างผี พราหมณ์ พุทธ ซึ่งต้องระดมพลมาช าระสิ่งแปลกปลอม แต่

คือการขบคิดว่า การผสมผสานความเช่ือเหล่านี้ (hybridity) สะท้อนให้เห็นโครงสร้างทางสังคม

แบบใด โดยเฉพาะท่ามกลางบรบิทท่ีคนไทยก าลังต่อสู้ดิ้นรนกับความไร้ระเบียบ ความระส ่าระสาย 

และความผันผวนทางเศรษฐกิจของทุนนิยมแบบเสรนีิยมใหม่ ความเช่ือหลักตามขนบหรอืค าอธิบาย

แบบวทิยาศาสตร์เองจึงอาจไม่ให้ค าตอบท่ีสมเหตุสมผลเพียงพอส าหรับคนบางกลุ่มอีกต่อไป จน

ต้องแสวงหาทางเลือกอื่นท่ีไม่ได้อิงกับหลักเหตุผลนัก (Nonrational alternative) 

อาจกล่าวได้ว่า ในสังคมแห่งความส าเร็จท่ีการแสวงหาความสุข (ซึ่งมักมาจากการบรโิภค

สินค้าและบรกิาร) เป็นภาคบังคับ มนุษย์อาจจัดการความทุกข์เองได้น้อยลง โดยเฉพาะผู้ท่ีล้มเหลว

หรอืยังไม่ถึงฝ่ังฝันเสียที ผู้วเิศษเหล่านี้จึงมีบทบาทหน้าท่ี (function) ในการให้ค าปรกึษาปัญหา

ต่าง ๆ ในชีวติ ท้ังด้านการงาน ความรัก รักษาโรค ของหาย ท านายดวง ฯลฯ และเปลี่ยนสภาวะไร้

ระเบียบให้กลายเป็นค าตอบท่ีมีระบบระเบียบ ท้ังยังมอบความรักและความรู้สึกเป็นชุมชนท่ีปัจเจก

ในโลกทุนนิยมแบบเสรนีิยมใหม่ต่างก็ขาดพร่อง  

ลัทธิเหล่านี้ยังเสนอหนทางหลบหนีออกจากชีวติประจ าวันท่ีแสนน่าเบ่ือ และชีวติมนุษย์

เงินเดือนท่ีมีกิจวัตรซ ้าซาก ตัวอย่างท่ีชัดเจนคือ องค์ด าแสนสิร ิหรอืร่างทรงพญานาค ซึ่งเคยเป็น

เซลล์ขายเคร ื่องมือวทิยาศาสตร์และอุปกรณ์ทางการแพทย์ แต่วันหนึ่งชีวติก็พลิกผัน รู้สึกมีองค์มา

ประทับท าให้บุคลิกเปลี่ยน ระลึกอดีตได้ บางครั้งค ารามอย่างไม่มีสาเหตุ และรู้สึกแสบร้อนกลาง

หน้าอกคล้ายมีอะไรอยู่ข้างใน จึงเร ิ่มรักษาผู้คนผ่านโลกออนไลน์เนื่องจากเช่ือว่าเบ้ืองบนก าหนดให้

ลงมาช่วยคน 

ถึงท่ีสุดแล้ว นักมานุษยวทิยาสนใจวถิีปฏิบัติทางความเช่ือในระดับชีวติประจ าวันท่ีเช่ือมโยง

กับมิติอื่น ๆ ในชีวติของผู้คน และขับเคลื่อนให้กลุ่มคนและปัจเจกผ่านพ้นสถานการณ์ท่ียากล าบาก

ในชีวติ เนื่องจากความเช่ือไม่ได้มีเพียงมิติส่วนบุคคล แต่ยังเป็นปฏิบัติการทางสังคมท่ีสะท้อน

ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่งเหนือธรรมชาติ รวมถึงความสัมพันธ์ท่ีมนุษย์มีต่อกัน การ

คาดหวังกับชีวติของตนเอง รวมถึงวธิีการตอบสนองต่อวกิฤตการณ์ของคนแต่ละกลุ่ม  
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ขา่วอาชญากรรมกับความสัมพันธ์ซับซอ้น: 

ความรกั ความรนุแรง และครอบครวัในสังคมไทยรว่มสมยั 

 

ปิยนันท์ จินา                                                                                                                                    

 

“สุขสันต์วันเกิดนะท่ีรัก เป็นแฟนท่ีน่ารักของเขาแบบนี้ตลอดไปนะ ร ่ารวย ๆ การงานราบร ื่น 

สมหวังทุกปรารถนาน้า” คือข้อความอวยพรวันเกิดสามี ใต้ภาพครอบครัวแสนอบอุ่นท่ีมีนุ่น แม่วัย 

27 ปี ทอย พ่อวัย 33 ปี และลูกน้อยวัย 1 ขวบ ซึ่งถ่ายในงานฉลองวันเกิดทอยในเดือนแห่งความ

รัก (17 กุมภาพันธ์) ณ ร้านอาหารแห่งหนึ่งย่านถนนเลียบด่วนรามอินทรา หากเลื่อนดูเฟซบุ๊กเร ื่อย 

ๆ ก็จะพบโพสต์ท่ีแสดงถึงชีวติรักเป่ียมสุข มีทรปิครอบครัวและซื้อของขวัญให้กันเป็นประจ า 

ทว่าในคืนเดียวกันนั้น นุ่นได้หายตัวไปอย่างปรศินา พ่อแม่และเพื่อนติดต่อไม่ได้ ท้ังท่ีปกติ

นุ่นจะออนไลน์ในโซเชียลมีเดียตลอด จึงพากันไปแจ้งความคนหายในวันรุ่งข้ึน และใช้ภาพข้างต้น

โพสต์ประกาศตามหา ทอยซึ่งดูไม่กระตือรอืร้นในการตามหาตัวเมียหรอืแจ้งความเลย ให้การว่า ท้ัง

คู่มีปากเสียงกันตอนตี 3 ขณะขับรถ BWM สีขาวกลับบ้าน เนื่องจากนุ่นหึงท่ีทอยกดไลก์รูปแฟน

เก่า ส่วนทอยก็ไม่พอใจท่ีนุ่นเอ่ยถึงแฟนเก่าเพื่อประชดเหมือนกัน เม่ือรถจอดติดไฟแดงแถวคลอง

ประปา นุ่นจึงเปิดประตูลงจากรถ แต่ทอยตามลงไปง้อแล้วพาข้ึนรถ แต่เม่ือใกล้จะถึงบ้าน นุ่นเปิด

ประตูลงไปอีกรอบ ครั้งนี้เธอโบกแท็กซี่แล้วหายลับไปจนไม่มีใครติดต่อได้อีก ทอยยอมรับว่าเขาลง

ไม้ลงมือกับนุ่นบนรถ แต่อ้างว่าท่ีผ่านมาภรรยามักหายไปเช่นนี้ทุกครั้งท่ีทะเลาะกัน เขาจับต าแหน่ง

จีพีเอสมือถือนุ่นครั้งล่าสุดเจอท่ีฉะเชิงเทรา จึงคาดว่านุ่นน่าจะข้ามแดนไปยังปอยเปตท่ีเธอเคย

ท างานอยู่หลายปี เขาจึงไม่ได้ตามหา 

ทว่าเพื่อนและญาติไม่ปักใจเช่ือ และจับพิรุธได้อย่างประเด็น เช่น แยกย้ายออกจากร้านตอน

ตี 1 แต่ท าไมตี 3 แล้วยังไม่ถึงบ้าน ท้ังท่ีระยะทางจากร้านอาหารไปบ้านแค่ 18 กิโลเมตร ทอยอ้าง

ว่าหิวข้าวจึงแวะหาอะไรกิน แต่เพื่อนก็แย้งว่าของกินในงานวันเกิดเหลือท้ิงเต็มโต๊ะ ถ้าหิวจรงิท าไม

ไม่กินหรอืห่อกลับบ้าน รวมถึงการท่ีทอยบอกแม่ของนุ่นว่า “ให้ท าใจ” เพื่อนนุ่นยังแฉต่อไปว่า ทอย

ไม่ใช่คนรักครอบครัวอย่างท่ีสร้างภาพ แต่เป็น ‘ผู้ชายตีเมีย’ คนหนึ่งท่ีลงไม้ลงมือกับนุ่นมาตลอด 

ถึงขั้นเคยเป็นคดีความกันบนโรงพัก แต่นุ่นก็ไม่ยอมเลิกกับทอย และยังใจอ่อนถอนแจ้งความ 

เนื่องจากตั้งท้องและคิดว่าถ้ามีลูกด้วยกันแล้วทอยอาจดีข้ึน จึงยอมคืนดีเพื่อรักษาความเป็น

ครอบครัวเอาไว้ 

เม่ือถูกเค้นหนักจากกระแสสังคมและการสอบปากค าโดยต ารวจ ทอยแถลงท้ังน ้าตาว่าเขา

ถูกปรักปร า และย ้าว่านุ่นเป็นคนขี้น้อยใจ ท าให้ทะเลาะกันบ่อย แต่เม่ือเร ื่องออกสู่สาธารณะแล้วก็มี

คนจับพิรุธทอยเพิ่ม ตัวละครส าคัญของข่าวนี้อีกคนคือบิว พลเมืองดีท่ีมีอาชีพเป็นไรเดอร์บรกิารขับ
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รถให้คนเมา และบังเอิญผ่านมาเห็นเหตุการณ์ท่ีทอยยืนอุ้มลูกมองดูนุ่นท่ีก าลังล้มฟุบอยู่รมิถนน 

ตอนแรกเขาเข้าใจว่าสามีพยายามปลุกภรรยาท่ีเมาจนไร้สติจึงไม่ได้ใส่ใจนัก แต่เม่ือฟังข่าวก็ผิด

สังเกต เพราะทอยบิดเบือนท้ังเร ื่องเวลาและสถานท่ี บิวจ าได้แม่นว่าเขาพบครอบครัวนี้ ท่ีถนนแจ้ง

วัฒนะ ไม่ใช่คลองประปา และเหตุการณ์นี้ก็เกิดข้ึนในเวลาตี 1 ไม่ใช่ตี 3 อย่างท่ีทอยบอก จึงไปแจ้ง

ต ารวจ แต่ก็ได้รับค าตอบว่า “เร ื่องของผัวเมีย น้องไปยุ่งอะไรเขา” บิวจึงติดต่อญาติและเพื่อนของ

นุ่น แล้วความจรงิก็ปรากฏเม่ือมีการย้อนดูกล้องวงจรปิด เวลาราวตี 1 กว่า นุ่นเปิดประตูลงจากรถ

ก่อนท่ีทอยจะตามลงมาแล้วเข้าท าร้ายร่างกายอย่างโหดร้าย ท้ังเตะหน้า กระทืบล าตัวและหัวนาน

กว่า 10 นาที แม้นุ่นจะสลบไปแล้วทอยยังจิกหัวข้ึนมาเตะเสยปลายคางซ ้า เท่านั้นยังไม่พอ ทอยยัง

เอาอิฐทุบหัวนุ่นอีกหลายครั้ง สอดคล้องกับสภาพโครงกระดูกมนุษย์ไหม้ไฟท่ีมีรอยแตกบรเิวณเบ้า

ตาและแก้ม รวมถึงมีรอยร้าวตรงกระดูกสันจมูกและกกหูด้านขวา ซึ่งต ารวจสืบพบในป่าละเมาะ 

จังหวัดปราจีนบุร ีซึ่งท่ีข้อมือมีสร้อยทองเส้นเดียวกับท่ีนุ่นใส่ในคืนหายตัว ทอยท่ียอมจ านนด้วย

หลักฐานจึงสารภาพว่าท าร้ายนุ่นจนเสียชีวติแล้วพยายามอ าพรางศพ 

แม้สื่อมวลชนจะน าเสนอเร ื่องราวนี้ในฐานะคดีฆาตกรรมท่ีสะเทือนใจ และเน้นย ้าความ

โหดเหี้ยมผิดมนุษย์มนาของผู้ก่อเหตุ แต่ในทางมานุษยวทิยา คดีนี้ยังเป็นกระจกสะท้อนโครงสร้าง

ทางสั งคมและทางวัฒนธรรมของ ไทยด้ วย โดย เฉพาะค่ านิ ยมครอบครั วแบบขนบ 

(heteronormative family) ของชายหญิงต่างเพศท่ีแต่งงานสร้างครอบครัวแล้วเลี้ยงลูก

ด้วยกัน แต่ครอบครัวไม่ได้เป็นพื้นท่ีปลอดภัยและอบอุ่นตามภาพฝันเสมอไป หากบางครั้งยังเป็น

พิษ สร้างความระหองระแหงและบาดหมางระหว่างคู่รัก ซึ่งเผชิญแรงกดดันให้ต้องรักษาสภาพ

ครอบครัวและหน้าตาเอาไว้ รวมถึงระบบปิตาธิปไตยท่ีผู้ชายมักถือครองอ านาจควบคุมเมียและลูกท่ี

เป็นสมาชิกในครอบครัว และมักตอบโต้การไม่เช่ือฟังหรอืพฤติกรรมนอกลู่ด้วยความรุนแรง หรอื

เม่ือรู้สึกว่าตนก าลังเสียอ านาจในการควบคุม หากมีเร ื่องความหึงหวงหรอืการนอกใจ (infidelity 

– adultery) ก็มีแนวโน้มจะรุนแรงมากข้ึน คดีนี้อาจไม่เกิดข้ึนก็ได้ในวัฒนธรรมท่ีคู่รักมองอีกฝ่าย

ในความสัมพันธ์อย่างเท่าเทียม ไม่ใช่สิ่งของในการครอบครองท่ีจะอ้างสิทธิเหนือเรอืนร่างหรอืการ

กระท าได้ ย่ิงกว่านั้น ยังน่าตั้งค าถามว่า การสถาปนาครอบครัวให้เป็นพื้นท่ีศักดิ์สิทธ์ิท่ีไม่อาจก้าว

ล่วง แม้มีการท าร้ายร่างกายและละเมิดสิทธิซึ่งหน้า ถือเป็นการยอมรับความรุนแรงในพื้นท่ีส่วนตัว 

(domestic violence) หรอืไม่? และความเงียบเท่ากับการสมรู้ร่วมคิดไหม? (cultural 

complicity)  

คดีนุ่นทอย รวมถึงคดีฆาตกรรมท่ีเกิดจากความสัมพันธ์อื่นในปี 2567 น่าจะแสดงให้เห็นว่า 

อินเทอร์เน็ต โซเชียลมีเดีย ตลอดจนเทคโนโลยีดิจิทัลอื่น ๆ มีอิทธิพลต่อความสัมพันธ์ ความไว้ใจ 

และความไม่ไว้ใจของมนุษย์ ก่อให้เกิดความขัดแย้ง ความเจ็บปวดทางอารมณ์ ในบางกรณีอาจ

ยกระดับเป็นความรุนแรง จนกล่าวได้ว่าแม้ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ในยุคดิจิทัลเป็นไปได้เพราะ

เทคโนโลยี แต่ก็พังได้เพราะเทคโนโลยีเช่นกัน 
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ตัวอย่างเช่นสามีภรรยาคู่หนึ่งท่ีมีอาชีพขับรถพุ่มพวงขายผัก เม่ือธุรกิจไปได้สวยจึงช่วยกัน

เก็บหอมรอมรบิแล้วลงทุนซื้อรถขายผักอีกคัน แต่เม่ือต้องแยกกันท างาน เวลาว่างจึงไม่ค่อยตรงกัน 

เมียเร ิ่มติดโซเชียลมีเดียและมักอัปโหลดวดิีโอเซ็กซี่พร้อมแคปชัน 18+ ลง TikTok จนมีปากเสียง

กันหลายคร้ัง วันหนึ่งผัวกลับจากขายผัก เห็นเมียย้ิมน้อยย้ิมใหญ่ขณะก าลังไถหน้าจอมือถือ ก็คิดว่า

เมียคุยกับชายชู้ จึงคว้ามีดหั่นผักใกล้มือตรงไปจ้วงแทงเมียถึง 16 แผล จนเสียชีวติคาท่ี แต่มา

ทราบภายหลังว่าเมียไม่ได้มีชู้แต่อย่างใด 

โซเชียลมีเดียและแอปพลิเคชันหาคู่ยังสะท้อนถึงความเหงาและความโดดเดี่ยวของชีวติใน

เมือง โดยเฉพาะคดีท่ี ‘เจ้นัท’ LGBTQ+ รายหนึ่งใช้มีดแทงนักศึกษาหนุ่มท่ีนัดพบกันท่ีหน้าผาก 

คาง และกลางอกจนเสียชีวติ แล้วจุดไฟเผาอ าพรางก่อนจะหลบหนีไปพร้อมกับสมาร์ตโฟน สมาร์ต

วอตช์ และแท็บเลตของผู้ตาย คดีนี้ท้ังสะท้อนว่าการหาสายสัมพันธ์บนโลกดิจิทัลเพื่อคลายเหงา

กลายเป็นเร ื่องท่ีพบได้ท่ัวไป ซึ่งเป็น ‘ตลาดจัดหาคู่’ ท่ีตอบสนองต่อทุกรสนิยมทางเพศ อย่างไรก็

ตาม โลกดิจิทัลท่ีซ้อนทับกับโลกจรงิก็ยังซุกซ่อนภัยอันตรายและเสี่ยงต่อความรุนแรง โดยเฉพาะ

กลุ่มเปราะบางอย่างผู้หญิงหรอืเพศทางเลือก ในอีกด้านหนึ่ง โลกออนไลน์ไทย รวมถึงสื่อมวลชน

อาชีพก็ยังสลัดอคติทางเพศไม่พ้น โดยเฉพาะช่องข่าวหนึ่งท่ีเรยีกผู้ก่อเหตุว่ากระเทยอ้วนใจเหี้ยม 

ราวกับว่าเพราะเป็นอาชญากรจึงถูกเลือกปฏิบัติและเหยียดเพศได้ อนึ่ง ข่าวอาชญากรรมอีกหลาย

คดีแสดงให้เห็นว่าผู้ตกเป็นเหย่ือของการต้มตุ๋นออนไลน์ (online scammer) มีได้ทุกเพศทุกวัย 

ซึ่งมักใช้การพูดคุยแบบโรแมนติก และรูปภาพท่ีดึงดูดใจเพื่อหว่านล้อม ก่อนจะบงการความรู้สึก

และฉวยประโยชน์จากเหย่ือ เช่น หนุ่มรายหนึ่งตีสนิทสาวโรงงานวัย 40 จนตายใจแล้วมี

เพศสัมพันธ์ด้วยหลายคร้ัง วันหนึ่งเขาชวนเธอไปพบพ่อแม่ท่ีต่างจังหวัด ให้เอาทรัพย์สินมีค่าใส่รถ 

แต่ท าทีว่าลืมซื้อของส าคัญจึงจอดแวะเซเว่นแล้วขอให้เธอลงไปซื้อให้ เม่ือกลับมาก็ไม่พบท้ังรถท้ัง

คนและทรัพย์ของตน 

ข่าวอาชญากรรมในครัวเรอืนและความรุนแรงท่ีเกิดจากความสัมพันธ์ของมนุษย์มักเกี่ยวพัน

กับอคติทางวัฒนธรรมและปัญหาทางเศรษฐกิจ (หนี้สิน) เร ื่องราวสะเทือนใจท่ีเล่ามาท้ังหมดไม่ใช่

เหตุการณ์ท่ีแยกจากกัน แต่เช่ือมโยงเก่ียวพันกันอย่างลึกซึ้ง และสะท้อนค่านิยม ความคาดหวังทาง

สังคม ความล้มเหลวเชิงระบบในการจัดการปัญหาท่ีครอบครัวต้องเผชิญ ตลอดจนภูมิทัศน์ท่ี

เปลี่ยนไปอย่างรวดเร็วจากเทคโนโลยีดิจิทัล  
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มองสัตวเ์ห็นคน มองคนเหน็สัตว์: ส ารวจโลกหลากสายพันธุ์ 

 

ปิยนันท์ จินา                                                                                                                                    

 

ตลอดปี 2567 แทบเป็นไปไม่ได้เลยท่ีผู้ใช้งานโซเชียลมีเดียไถหน้าฟีดแล้วจะไม่เจอภาพหรอื

มีม (meme) ของลูกฮิปโปแคระเพศเมียจากสวนสัตว์เปิดเขาเขียวในอิรยิาบถต่าง ๆ เช่น เดิน ว ิ่ง 

สะบัดตัวหลังอาบน ้า ท าหน้าเด๋อ หรอื ‘สวบ’ พี่เลี้ยง ‘หมูเด้ง’ ซึ่งเป็นช่ือท่ีได้รับการโหวตจาก

ชาวเน็ตกว่า 20,000 ราย กลายเป็นไวรัลบนโลกอินเทอร์เน็ตท่ีดังไกลถึงต่างประเทศ แม้แต่สื่อ

ระดับโลกยังต้องเขียนถึง ท าให้สวนสัตว์มีจ านวนนักท่องเท่ียวเข้าเย่ียมชมและมีผู้ติดตามบนโลก

เสมือนจรงิเพิ่มข้ึนอย่างมาก จนสร้างรายได้เป็นกอบเป็นก า 

ความน่ารักน่าเอ็นดูของหมูเด้งส่วนหนึ่งอาจมาจากลักษณะเฉพาะของสายพันธ์ุฮิปโปแคระ 

กล่าวคือมีขนาดกะทัดรัด (เม่ือโตเต็มวัยมีน ้าหนักเฉลี่ย 250-300 กิโลกรัม เม่ือเทียบกับฮิปโป

ท่ัวไปท่ีอาจหนักถึง 3 ตัน) มีความดุ๊กดิ๊กเพราะมีขนตามตัวน้อย ผิวเรยีบลื่น เนื่องจากผิวหนังไวต่อ

แสงแดด สัตว์ชนิดนี้จึงมีถ่ินท่ีอยู่รมิแม่น ้า ล าธาร หรอืหนองบึง ใช้เวลาส่วนใหญ่แช่น ้าหรอืโคลน

เพื่อรักษาความชุ่มช้ืนของร่างกาย และจะข้ึนจากน ้าในเวลากลางคืน พลบค ่า หรอืรุ่งสาง เพื่อออก

หาของกิน ได้แก่ ใบไม้ หญ้า หน่อไม้ รากไม้ หรอืผลไม้ อย่างไรก็ดี ปัจจุบัน ป่าฝนเขตร้อนช้ืนใน

แถบแอฟรกิาตะวันตก ซึ่งเป็นถ่ินอาศัยเดิม ถูกท าลายและรุกรานจากการท าไร่เพาะปลูกพืชเกษตร 

อาทิ ปาล์ม โกโก้ ยางพารา ถึงแม้รัฐบาลหลายประเทศจะจัดเขตอุทยานแห่งชาติและเขตอนุรักษ์

พันธุ์สัตว์ป่า แต่ฮิปโปแคระก็ยังถูกรบกวนจากการลอบท าเหมืองแร่ รวมถึงชนพื้นเมืองบางกลุ่มท่ี

ยังล่าฮิปโปแคระเพื่อกินเนื้อด้วย ท าให้ฮิปโปแคระถูกจัดเป็นสปีชีส์ใกล้สูญพันธุ์ (endangered) ท่ี

มีอยู่ในธรรมชาติเพียง 2,000 กว่าตัวเท่านั้น สวนสัตว์ต่าง ๆ ท่ัวโลกท่ีมีโครงการอนุรักษ์สัตว์จึงรับ

เอาสปีชีส์นี้ไว้ในการดูแล ฮิปโปแคระจึงต้องการการดูแลเป็นพิเศษ มีพี่เลี้ยงคอยให้อาหาร ล้างบ่อ 

อาบน ้า รวมถึงถ่ายทอดสดผ่านช่องทางโซเชียลมีเดียด้วย จึงเป็นท่ีมาของความเด้งดึ๋งน่ารักตะมุตะ

มิท่ีเราเห็น 

อย่างไรก็ดี น่าตั้งข้อสังเกตว่า ความน่ารักของหมูเด้งช่วยให้มนุษย์มองทะลุไปยังปัญหาเชิง

โครงสร้างอย่างการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ สภาวะโลกรวน ซึ่งเกิดจากกิจกรรมของมนุษย์

ด้วยไหม หรอืเห็นเพียงแค่มีมและแฟนอาร์ต ซึ่งเป็นเพียงสินค้าของทุนนิยมสัญญะ 

สลับฉากมาท่ีดาราสัตว์ ซึ่งไม่ใช่สัตว์ใกล้สูญพันธ์ุ แต่พบได้ท่ัวไปส าหรับคนเมืองอย่างแมว

และสุนัข กรณีท่ีโด่งดังก็คงไม่พ้นแฮชแท็ก #แบนแม่หยัว ท่ีมีฉากทดสอบยาพิษในน ้าชาโดยใช้แมว 

แต่น้องแมวดันเล่นสมบทบาทเกิน ชักกระตุกต่อหน้ากล้องก่อนแน่นิ่งไป ท าเอาคนรักสัตว์รับไม่ได้ 

และตั้งค าถามว่า ใช้วธิีการใดวางยาสลบแมว ได้ท าตามขั้นตอนท่ีเหมาะสม เช่น ตรวจร่างกายก่อน
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และหลัง งดอาหาร สอดท่อช่วยหายใจ หรอืมีผู้เช่ียวชาญให้ค าปรกึษาหรอืไม่ เนื่องจากยาสลบอาจ

กดการท างานของระบบหายใจและระบบไหลเวยีนเลือดท าให้แมวส าลักหรอืเสี่ยงต่อชีวติได้  อีก

ประเด็นท่ีน่าสนใจก็คือการตั้งค าถามว่า น้องเป็นแมวมีเจ้าของหรอืเป็นแมวจร ซึ่งสะท้อนถึงปัญหา

สุนัขและแมวจรท่ีเป็นปัญหาใหญ่ของสังคมเมืองในปัจจุบัน  

อีกกรณีคือ ‘หมวยเล็ก’ หมาไซบีเรยีนท่ีถูกเจ้าของล่ามไว้ในห้องน ้าก่อนเอาน ้าร้อนราดอย่าง

ทารุณ ท้ังท่ีน้องก าลังตั้งท้องอยู่ โดยให้เหตุผลว่าหมวยเล็กดื้อ ซน ท าลายข้าวของแถมยังแอบ

ขโมยกินขนมของคน วดิีโอดังกล่าวกลายเป็นท่ีติเตียนของสังคมออนไลน์ บางส่วนเห็นว่าหากไม่

พร้อมก็ไม่ควรมีสัตว์เลี้ยง และกดดันจนเจ้าของต้องมอบหมวยเล็กให้คนอื่นดูแลต่อ ประเด็น

น่าสนใจคือความสัมพันธ์ระหว่างคนกับสัตว์เลี้ยง ซึ่งเป็นได้ท้ังเพื่อนแก้เหงา เคร ื่องน าทาง เคร ื่อง

ตรวจสอบระเบิด เคร ื่องค้นหาอาชญากร หรอือุปกรณ์กีฬา (กรณีสุนัขแข่ง) หากแต่ความสัมพันธ์

จะราบร ื่น (ต่อมนุษย์) ได้ก็ต่อเม่ือสัตว์นั้นได้รับการฝึกตามเงื่อนไขท่ีเหมาะสม (การให้รางวัล การ

ลงโทษ การกระตุ้น) แต่เสียงโซเชียลอีกด้านก็มองว่า สุนัขไม่ใช่ทรัพย์สินหรอืเคร ื่องมือ แต่เป็น

ครอบครัวและมีสถานะเท่าเทียมกับมนุษย์ เราจึงควรปฏิบัติต่อสัตว์อย่างเคารพมากข้ึน 

ข่าวไฟไหม้ตลาดจตุจักรท่ีคร่าชีวติสัตว์นับร้อยจึงกลายเป็นเร ื่องสะเทือนใจไม่น้อยใน

สังคมไทย แต่ก็เตือนให้เราครุ่นคิดว่า ความสัมพันธ์ของมนุษย์กับสัตว์เลี้ยงมีลักษณะเหมือนกับ

ความสัมพันธ์ท่ีมนุษย์มีต่อกันหรอืไม่? อย่างน้อยก่อนท่ีจะเป็นสมาชิกในครอบครัว สัตว์เลี้ยงส่วน

ใหญ่ก็มาจากการซื้อขายในฐานะสินค้า และยังย ้าเตือนว่า ในพื้นท่ีหนึ่ง ๆ เช่น เมือง อาจไม่ได้มี

มนุษย์เพียงล าพัง หากแต่เป็นพื้นท่ีแห่งการพบปะ ปะทะ ติดต่อ (contact zone) และสร้าง

สัมพันธ์กันระหว่างหลากหลายสายพันธุ์ (multispecies space) ท่ีแต่ละสายพันธุ์ล้วนท้ังสร้าง

ผลกระทบและได้รับผลกระทบจากสายพันธุ์อื่น 

ข้อถกเถียงเร ื่องการเลี้ยงสัตว์ (domestication) ระหว่างจุดยืนท่ีมองสัตว์เป็นเพื่อนร่วม

โลกกับความสัมพันธ์ระหว่างเจ้าชีวติกับแรงงาน ยังปรากฏผ่านข่าวน ้าท่วมปางช้างแม่รมิ เม่ือมี

ความจ าเป็นต้องอพยพช้างของมูลนิธิรักษ์ช้างและสิ่งแวดล้อม ซึ่งเลี้ยงแบบ ‘ธรรมชาติ’ ไม่ได้รับ

การฝึกให้มีปฏิสัมพันธ์หรอืสร้างสายสัมพันธ์ (bonding) กับควานช้างท่ีเป็นคน เพราะมองว่าการ

ใช้อุปกรณ์ เช่น ตะขอ รวมถึงอ านาจในการออกค าสั่งใด ๆ กับช้าง เป็นสิ่งท่ีรุนแรงเกินไปส าหรับ

ความสัมพันธ์แบบสหายต่างสายพันธุ์ ช้างเหล่านี้จึงไม่คุ้นกับควานช้าง และเนื่องจากช้างเป็นสัตว์

ใหญ่ท่ีอาจก่ออันตรายและความเสียหายแก่มนุษย์และทรัพย์สินของมนุษย์ การช่วยเหลือจึง

ยากล าบาก หากไม่ใช้ยาซึมเพื่อเคลื่อนย้ายสู่พื้นท่ีปลอดภัย ควานก็เสี่ยง แต่หากใช้ ช้างก็อาจจมน ้า 

ท าให้เกิดสงครามววิาทะขนาดย่อมบนโลกออนไลน์ 

 บรรดาตึกแถวท่ีมีห้องพักหลายร้อยห้องในตัวเมืองลพบุรแีทบกลายเป็นอาคารร้าง เม่ือฝูง

ลิงแสมท่ีอพยพเข้ามาหากินในย่านชุมชนมากข้ึนในช่วงไม่ก่ีปีมานี้ สร้างความเสียหายและเดือดร้อน

ร าคาญแก่ผู้คนจนต้องย้ายหนี ส่วนคนท่ียังจ าใจอยู่ก็เพราะไม่มีท่ีให้ไปและติดสัญญาเช่า ถึงแม้ลิง
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จะเป็นสัญลักษณ์ของเมืองท่องเท่ียวแบบลพบุรมีา 30 กว่าปี รวมท้ังยังมีการจัดเลี้ยงโต๊ะจีนลิง

ประจ าปีเพื่อกระตุ้นการท่องเท่ียว แต่คนท่ีเดือดร้อนก็เห็นว่าต้องควบคุมประชากรลิง เพราะส่งผล

กระทบต่อชีวติประจ าวันและการค้าขาย เช่น ลิงมักแย่งขนม อาหาร หรอืสิ่งของจากมือมนุษย์ 

โดยเฉพาะเด็ก เพราะคิดว่าเป็นของกิน หรอืมักบุกรุกบ้านคนเพื่อค้นหาของกิน คนท้องถ่ินจึงต้อง

ติดกรงเหล็กรอบบ้าน (กลายเป็นคนอยู่ในกรง ขณะท่ีลิงอยู่ด้านนอก) บางส่วนก็พกอาวุธประจ า

กายเพื่อขู่ลิงอย่างท่ีมักปรากฏเป็นมีมว่า เด็กวัดถือปืนคุ้มกันพระขณะบิณฑบาต ต ารวจฝึกใช้

หนังสติ๊กเพื่อไล่ลิง หรอืภาพเด็กนักเรยีนหญิงถือปืนประจันหน้ากับลิง (ซึ่งก็มีภาพลิงถือปืนนั่งเฝ้า

อาณาเขตของมันเหมือนกัน) ความสัมพันธ์ต่างสายพันธุ์ในเมืองแบบกระทบกระท่ังเป็นไปอย่าง

ดุเดือด และไม่เพียงส่งผลเสียต่อสุขภาวะคน แต่ยังเป็นภัยต่อสุขภาวะลิงด้วย เช่น ขาดสารอาหาร 

รับเช้ือโรคจากเศษขยะหรอืแมลงวัน ท่ีส าคัญ ปัญหาท่ีเกิดข้ึนกับลิงยังอาจข้ามสู่มนุษย์ได้ เช่น โรค

อุบัติใหม่จากคนสู่สัตว์ (Zoonoses) ในท่ีสุดก็มีปฏิบัติการกวาดล้างและจัดระเบียบลิง ราวกับลิงมี

พื้นท่ีในเมืองลพบุรท่ีีสภาพเศรษฐกิจย ่าแย่ไม่ได้อีกต่อไป 

แต่ปัญหาเหล่านี้ก็คือการมองจากจุดยืนของมนุษย์ ซึ่งเป็นเพียงมุมมองหนึ่งในโลกหลาก

สายพันธุ์เท่านั้น ลิงไม่ใช่แค่สัตว์รังควาน แต่เป็นตัวแสดงในฉากสังคมและระบบนิเวศที่สลับซับซ้อน 

ใช่หรอืไม่ว่าป่าท่ีลิงเคยหากินล้วนได้รับผลกระทบจากกิจกรรมของมนุษย์ หากไม่เปลี่ยนเป็นเมืองก็

กลายเป็นเรอืกสวนไร่นาในภาคเกษตรกรรม ลิงท่ีได้รับผลกระทบจากมนุษย์ก็กลับมาส่งผลกระทบ

ต่อวถิีชีวติของมนุษย์อีกทอด สรรพชีวติจึงอยู่ในการพัวพัน (entanglement) ท่ีไม่มีสปีชีส์ใด

ควบคุมหรอืบงการความสัมพันธ์ได้อย่างเบ็ดเสร็จ ไม่เว้นแม้กระท่ังมนุษย์ นักมานุษยวทิยาร่วมสมัย

จึงไม่เพียงสนใจว่า มนุษย์ได้รับผลกระทบจากสายพันธ์ุอื่นอย่างไร แต่ยังพิจารณาว่าสิ่งมีชีวติสาย

พันธุ์ต่าง ๆ รวมถึงมนุษย์ ท้ังมีส่วนสร้างและได้รับผลกระทบจากพลังทางการเมือง เศรษฐกิจ และ

วัฒนธรรมของกันและกันอย่างไร เม่ือเรากลับมาตั้งค าถามกับความเป็นผู้กระท าการ (agency) 

เสียใหม่ ก็น่าคิดว่า คนกับสัตว์จะมีความสัมพันธ์แบบอื่น นอกจากหากไม่ใช่มิตรก็เป็นศัตรู ได้

หรอืไม่? ซึ่งอาจรวมถึงกรณีของสัตว์ท่ีถูกจัดให้เป็นสายพันธ์ุต่างถ่ินรุกราน (invasive alien 

species) ท้ังท่ีมนุษย์บางกลุ่มก็มีส่วนในการน าเข้าอย่างปลาหมอสีคางด าหรอือิกัวนาเขียว 

เม่ือเรามองสัตว์จึงเห็นคน เม่ือเรามองคนก็ย่อมเห็นสัตว์ด้วย ท่ีผ่านมา มนุษย์ถือตนว่ามี

สถานะเหนือกว่าสิ่งมีชีวติอื่นและเข้าไปฉวยใช้ประโยชน์ เปลี่ยนแปลงสภาพพื้นท่ีซึ่งมีสายพันธ์ุอื่นอยู่

ด้วย เช่น ท าแปลงเกษตรขนาดใหญ่ สร้างนิคมอุตสาหกรรม หรอืพัฒนาเมือง ท้ังยังมองสิ่งท่ีไม่ใช่

มนุษย์ ไม่ว่าจะเป็นพืช สัตว์ หรอืวัตถุสิ่งของ เป็นวัตถุรองรับการกระท าของมนุษย์อย่างเฉ่ือยชา 

เช่น วัตถุแห่งการจ้องมองท่ีจัดแสดงในสวนสัตว์ สัตว์เลี้ยงเพื่อความเพลิดเพลินหรอืเพื่อการด ารง

ชีพ หรอืทรัพยากรท่ีต้องจัดการ แต่กลับมองไม่เห็นว่าสิ่งมีชีวติสายพันธ์ุอื่นก็มีส่วนสร้างความเป็น

มนุษย์ วัฒนธรรม และสังคม หาใช่เพียงฉากหลังของปรากฏการณ์ทางสังคมเท่านั้น มิหน าซ ้ายัง
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จัดวางต าแหน่งแห่งท่ีของสิ่งมีชีวติอย่างตายตัว เช่น สัตว์ป่า สัตว์เช่ือง สัตว์เลี้ยงหรอืศัตรู ท้ังท่ี

จรงิ โลกหลากสายพันธุ์อาจมีความเลื่อนไหลมากกว่าความเข้าใจของมนุษย์ 

ค าถามนานัปการท่ีสมควรร่วมกันหาค าตอบใหม่ เช่น จะเกิดอะไรข้ึนถ้าวัฒนธรรมหรอื

สังคมมนุษย์ไม่ได้แยกขาดจากธรรมชาติ ซึ่งเป็นอาณาบรเิวณของสายพันธ์ุอื่น (nature-culture) 

ถ้าผู้กระท าการไม่ได้มีแต่มนุษย์ หรอืถ้าการเข้าใจมนุษย์ไม่จ าเป็นต้องเกิดจากการศึกษาสังคม

มนุษย์เท่านั้น ดังนั้น สรรพสัตว์ในปี 2567 ไม่ได้เป็นเพียงแค่มีมหรอืตัวละครในโลกดิจิทัล แต่ยัง

เป็นรูปแบบชีวติอื่น (life form) ท่ีในบ้างด้านก็เหมือนมนุษย์ แต่ในอีกหลายด้านก็แตกต่างจน

แทบเข้าใจกันไม่ได้ และสิ่งมีชีวติเหล่านี้ย ้าเตือนให้เราสะท้อนย้อนคิดเก่ียวกับตัวแสดงและปัญหาเชิง

โครงสร้างท่ีตัดข้ามเส้นแบ่งวัฒนธรรมและธรรมชาติของโลกสมัยใหม่ (อาทิ การกลายเป็นเมือง 

การเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศโลก และเทคโนโลยีดิจิทัล) กระแสทฤษฎีท่ีเรยีกว่า มานุษยวทิยา

พ้นมนุษย์ (posthuman anthropology) เสนอให้เราขบคิดถึงการอยู่ร่วมกันในพื้นท่ีติดต่อ

เหล่านี้ เพราะถึงอย่างไร มนุษย์ก็ไม่อาจแยกตัวเองออกจากสายพันธุ์อื่นหรอืไม่สามารถถอนตัวออก

จากโลกหลากสายพันธุ์นี้ได้ 
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‘ตา่งดา้ว’ ‘เคลม’ ‘แบน’: การแย่งยดึ การไลร่ื้อ และการปะทะกนั 

ของชาตินยิมออนไลน์ 

 

วมิล โคตรทุมมี  

                                                                                                                               

ความสัมพนัธ์ระหว่างประเทศ (IR): แรงงานผดิกฎหมาย การเคลม (claim) และการแบน (ban) 

 ปัญหาระหว่างประเทศไทยและประเทศเมียนมาโดยมากเกี่ยวกับแรงงานผิดกฎหมายท่ียังไม่

ถูกแก้ไข แต่ประเด็นท่ีเป็นแรงกระเพื่อมปีนี้คือการอภิปรายข้อเรยีกร้องการช่วยเหลือสนับสนุน

แรงงานเมียนมาในด้านต่าง ๆ โดย สส.พรรคประชาชน1 ข้อเรยีกร้องดังกล่าวสะท้อนความต้องการ

จัดระบบแรงงานต่างชาติเพื่อน าไปสู่การแก้ไขปัญหาแรงงานเมียนมาท่ีเร ื้อรังมาตลอด แต่ก็สร้าง

ความไม่พอใจให้แก่คนหลายกลุ่มโดยเฉพาะคู่ขัดแย้งทางการเมือง ด้านสถานการณ์แรงงานลาวอาจ

ไม่ได้เป็นปัญหาเท่ากับแรงงานเมียนมา แต่ก็ปรากฏข่าวการจับกุมแรงงานลาวผิดกฎหมายอยู่เสมอ 

สถานการณ์ระหว่างไทยเมียนมาและลาวคล้ายคลึงกันในแง่ของการเป็นปัญหาความเป็นพลเมืองท่ี

ผิดกฎหมาย คาบเกี่ยวกับมิติชนช้ันแรงงานต่างประเทศ 

ส่วนกรณีประเทศไทยและกัมพูชา ความสัมพันธ์ท้ังสองประเทศในโลกออนไลน์ก็ดูจะไม่

ราบร ื่นนัก มีการอ้างสิทธิอย่างไม่ชอบธรรม (claim) ของชาวกัมพูชาต่อชาวไทยในหลายเร ื่อง เช่น 

มวยไทย โขน สงกรานต์ ขนมครก การเคลมคนท่ีมีช่ือเสียง เช่น พิธา บัวขาว หรอืลิซ่าก็ถูกอ้างว่า

มีเช้ือชาติกัมพูชา2 ปรากฏการณ์นี้เรยีกว่าเป็น “เขมรเคลม” หรอืการอ้างความดั้งเดิมของ

วัฒนธรรมเขมรท่ีมีมาก่อนวัฒนธรรมไทย นักวชิาการประวัติศาสตร์ ช้ีว่านี่ เป็นปัญหาทาง

ประวัติศาสตร์ระหว่างสองชาติท่ีมีความคล้ายคลึงกันจึงเกิดการอ้างสิทธิการเป็นเจ้าของวัฒนธรรม 

และเม่ือเป็นวัฒนธรรมของชาติก็เท่ากับว่ามันคือการอ้างความเป็นชาติของตนด้วย3   

ในปี 2567 ยังมีข่าวเชิงลบท่ีกระทบต่อความสัมพันธ์ระหว่างประเทศไทยและเกาหลีใต้ สืบ

เนื่องมาจากการถูกปฏิเสธไม่ให้เข้าประเทศแม้ท าตามเงื่อนไขกฎหมายครบทุกประการ ผนวกกับ

พฤติกรรมการเลือกปฏิบัติ รวมถึงการลุกลามการเหยียดเช้ือชาติ4 ก่อให้เกิดกระแส #แบนเท่ียว

เกาหลี ของชาวเน็ต5 ความเข้มงวดของตม. เกาหลีใต้ส่วนหนึ่งมากจากปัญหาการลักลอบเป็น

แรงงานผิดกฎหมายของชาวไทย อีกท้ังตลาดการท่องเท่ียวไทยมีขนาดเล็กเม่ือเทียบกับประเทศอื่น 

เจ้าหน้าที่ตม.เกาหลีจึงกังวลเร ื่องแรงงานผิดกฎหมายมากกว่า 

 

ชาตินิยมออนไลน์: กระจกสังคมเร ื่องระหว่างชาติ 

การท าความเข้าใจกับกระแสชาตินิยมเร ิ่มหันมาท าความเข้าใจชาตินิยมในแพลตฟอร์มใหม่ 

โดยเฉพาะสื่อดิจิทัลหรอืโลกโซเซียล Mihelj and Jiménez-Martínez (2021) ช้ีว่าการเติบโต
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การเมืองบนสื่อสร้างบทบาทเชิงบวกแก่ชุมชนเทคโนโลยีของชาติ การเปลี่ยนแปลงไปสู่ชาตินิยม

ออนไลน์ก่อให้เกิดการคืนชีพความเป็นชาติแนวใหม่ท่ีผันตามนิเวศวทิยาของโลกดิจิทัล (digital 

ecology) เทคโนโลยีดิจิทัลอนุญาตให้ผู้กระท าการหลายกลุ่มสามารถแสดงหรอืสร้างจินตนาการ

ความเป็นชาติแนวใหม่ ในกรณีสังคมไทยความเป็นชาตินิยมแนวใหม่ท่ีว่าเห็นได้ชัดเม่ืออธิบายบน

ความขัดแย้งในความสัมพันธ์ระหว่างไทยและกัมพูชา ปัญหา‘การเคลม’ (claim) อัตลักษณ์

วัฒนธรรมไม่ได้ถูกก าหนดโดยบทบาทรัฐ ชาตินิยมได้ถูกเปลี่ยนมือสู่ปฏิบัติการของประชาชน 

การเคลมวัฒนธรรมชาติจึงเป็นปฏิบัติการแบบชาตินิยมออนไลน์ท่ีประชาชนชาวเน็ตช่วงชิงและ/

หรอืปกป้องความหมายความเป็นชาติของพวกเขา 

กรณี #แบนเกาหลี หรอืปัญหาแรงงานเมียนมา สถานการณ์เหล่านี้แม้จะเกิดข้ึนต่างบรบิท 

ความสัมพันธ์ระหว่างประเทศไทยกับเมียนมาและเกาหลีใต้มีลักษณะเป็นภาพสะท้อนของกันและกัน 

กล่าวคือ คนไทยเป็นท้ังพวกเรากับคนอื่นของเมียนมาและเกาหลีใต้  

พิจารณาตามมิติชาตินิยม ปัญหาของสามประเทศนี้สัมพันธ์กับความศิวไิลซ์ทางเช้ือชาติท่ี

สถาปนาอ านาจ และความชอบธรรมในการกีดกันให้ไม่เป็นส่วนหนึ่งของพลเมือง กระท่ังน าไปสู่การ

ตีตราล าดับช้ันท่ีต ่ากว่า คนไทยจึงเป็น‘ผีน้อย’ของคนเกาหลี และคนเมียนมาก็เป็น‘ต่างด้าว’ของคน

ไทย ในขณะที‘่เรา’ตอบโต้เกาหลีใต้ท่ีลดทอนความเป็นชาติไทยในฐานะ’กลุ่มคนท่ีเป็นปัญหา’ แต่เรา

ก็กีดกันและตอกย า้เสมอว่าชาวเมียนมาเป็น‘ต่างด้าว’ในประเทศ 

 

การแตกกระจายตัวของชาติในฐานะการแย่งยึดและการไล่ร ื้อ 

ในปัจจุบันชาตินิยมมีลักษณะใกล้ชิดกับปฏิบัติการของผู้คนในระดับชีวติประจ าวันมากข้ึน 

การตอบโต้กับระหว่างคนไทยและคนชาติอื่นเป็นปฏิบัติการออนไลน์อันสะท้อนให้เห็นถึงการแตก

กระจายตัวของชาติในมิติต่าง ๆ (Mihelj and Jiménez-Martínez, 2021) และชาตินิยมจึงมี

ความคลุมเครอืและยึดโยงกับผู้คนในชีวติประจ าวัน การศึกษาอาจต้องเสรมิกระบวนทัศน์อื่นเพื่อให้

เข้าใจความทับซ้อนของมิติปัญหาจากประเด็นชาตินิยมซึ่งเป็นเปลือกช้ันบนสุดของภูเขาน ้าแข็งท่ี

ซ่อนปัญหาบางประการท่ีเกิดข้ึนในกลุ่มประเทศอาเซียน  

Ullah and Chattoraj (2023) อธิบายว่าหลายประเทศในอาเซียนก าลังเผชิญปัญหาการ

ไล่ร ื้อ (displacement) หรอืการบังคับให้เคลื่อนย้ายถ่ินฐานจากผลกระทบการละเมิดสิทธิ

มนุษยชน ความรุนแรงทางเช้ือชาติ หรอืปัญหาทางการเมือง สงคราม และภาวะทางเศรษฐกิจ 

กรณีของประเทศเมียนมาท่ีอพยพเข้ามาในไทย ปัญหาท่ีมาจากการบังคับเคลื่อนย้ายของผู้คนจาก

ปัจจัยความไม่สงบทางการเมืองและความรุนแรงทางสงคราม ท านองเดียวกันกับการเป็นผีน้อยใน

ประเทศเกาหลีใต้หรอืการท่ีคนลาวเป็นแรงงานผิดกฎหมายในประเทศไทย การย้ายถ่ินฐานเกิดจาก

สภาวะจ ายอมทางเศรษฐกิจท่ีบีบคั้นให้พวกเขาไม่มีทางเลือกการตัดสินใจ และบีบบังคับ (forced) 

ให้พวกเขากลายเป็นคนผิดกฎหมายหรอืแรงงานต่างด้าว 
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ด้านปัญหาการเคลมวัฒนธรรมอันเป็นปฏิบัติการแบบชาตินิยมออนไลน์ในการช่วงชิงความ

หมายความเป็นชาติของคนกัมพูชา นักประวัติศาสตร์อย่าง David Chandler ช้ีว่าประวัติศาสตร์

กัมพูชาต้องเผชิญการปฏิรูปสังคมขนานใหญ่ นับตั้งแต่การเข้ามาของเจ้าอาณานิคมฝรั่งเศส จวบ

จนถึงเหตุการณ์ความรุนแรงการฆ่าล้างเผ่าพันธุ์ ปัญหาการเมืองกลายเป็นวาระหลักท่ีท าให้ละเลย

การฟื้ นฟูประเทศในด้านต่าง ๆ ด้วยเหตุนี้นับตั้งแต่หลังทศวรรษ 1990 เป็นต้นมา ประเทศกัมพูชา

จึงมุ่งฟื้ นฟูและปรับเปลี่ยนอัตลักษณ์ของชาติใหม่ (Chandler, 2008) ปัจจัยเหล่านี้เป็นเงื่อนไขท่ี

สร้างแนวโน้มการแย่งยึดหรอือ้างเอาวัฒนธรรมจากท่ีอื่นท่ีใกล้เคียงภายหลังจากการถูกพรากสิทธิ

หรอือ านาจของตนในด้านต่าง ๆ จากท่ีดิน ทรัพย์สิน อ านาจอธิปไตย ความเป็นพลเมือง หรอื

แม้แต่ความเป็นชาติ (Ullah and Chattoraj, 2023) ซึ่งเกิดข้ึนตลอดประวัติศาสตร์ชาติกัมพูชา 

ปฏิบัติการการเคลมหรอืการอ้างสิทธิทางวัฒนธรรมชาติอื่นเป็นชาติของตนไม่ต่างจากความ

พยายามแย่งกลับจากสิ่งท่ีพวกเขาเคยสูญเสีย อย่างน้อยก็เพื่อยืนยันถึงการมีอยู่ของวัฒนธรรม

พวกเขา แม้ว่าในหลาย ๆ ครั้งมันได้สร้างความขัดแย้งระหว่างชาติ 

กล่าวโดยสรุป ข่าวปี 2567 ด้านหนึ่งเป็นปรากฏการณ์ชาตินิยมระหว่างประเทศ แต่

อย่างไรก็ตามความเป็นชาติในบางครั้งก็มีลักษณะย้อนแย้ง ผู้เขียนจึงไม่ได้เพียงแต่อธิบาย

สถานการณ์ดังกล่าวในมิติของความเป็นชาติเพียงอย่างเดียว ปรากฏการณ์เหล่านี้เกี่ยวโยงกับภาวะ

สงคราม การอพยพ ประวัติศาสตร์ การเมือง การฆ่าล้างเผ่าพันธุ์ แรงบีบคั้น ความคาดหวัง 

ตลอดจนสภาวะจ ายอมทางเศรษฐกิจ 
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ButterBear และ Art Toy: วัฒนธรรมสมัยนยิมของความนา่รัก  

 

วมิล โคตรทุมมี   

                                                                                                                              

หมเีนยและอาร์ตทอย การเติบโตของวัฒนธรรมสมยันยิมแนวนา่รัก 

ในบรรดา Pop Culture ปี 2567 กระแสน้องหมีเนย (ButterBear) และ Art Toy 

น่าจะเป็นวัฒนธรรมท่ีได้รับความนิยมและเป็นกระแสในข่าวหรอืสื่อออนไลน์มาโดยตลอด ‘หมีเนย’ 

หรอืแฟนด้อมมักเรยีกว่า‘น้องเนย’ มาสคอตหมีสีน ้าตาลไอดอลสาว‘ฉามขวบ’ท่ีมีแฟนด้อมท่ัว

ประเทศ ความส าเร็จของหมีเนยเกิดข้ึนจากกลยุทธ์การตลาดมาสคอตในแบบ Cute Marketing1 

น้องเนยสร้างปรากฏการณ์‘ห้างแตก’ทุกครั้งท่ีปรากฏตัว มีการร่วมงานกับศิลปินระดับโลก กระท่ัง

จัดงาน Butterbear's 1st Fam Meeting Adventure Awaits ท่ีเชิญศิลปินดาราไทย 10 

กว่าคนร่วมเป็นแขกรับเชิญ และมีแฟนด้อมเข้าชมเต็มฮอลล์นับหม่ืนกว่าคน  

ด้านอาร์ตทอย เป็นของเล่นของสะสมหลายรูปแบบตามความสร้างสรรค์ของศิลปินและวัสดุ

ท่ีสร้าง2 อาร์ตทอยมีราคาอยู่ท่ี 100-3,000 บาท ในบรรดาอาร์ตทอยท้ังหมด ลาบูบู้เป็นท่ีนิยม

มากท่ีสุดเนื่องจากเป็นของสะสมของศิลปินลิซ่า ลาบูบู้มีลักษณะเป็นปีศาจตัวน้อย ตาโต ฟันแหลม 

พร้อมรอยย้ิมเจ้าเลห์ Art Toy อื่น เช่น Crybaby มีลักษณะเป็นเด็กผู้หญิงร้องไห้ หรอื Molly ท่ี

ได้รับแรงบันดาลใจจากเด็กผู้หญิง ตาโต จือปาก หรอืค่าย Amitofo โมเดลอาร์ตทอยพระพุทธเจ้า

ท่ีคนไทยเรยีกว่า“หลวงเจ๊” 

 ความนิยมของหมีเนยและอาร์ตทอยเกิดข้ึนหลายปัจจัยโดยเฉพาะการสร้างรูปลักษณะ 

(character) และการปรับแต่ง (customize) และการสร้างเร ื่องเล่าเพื่อน าเสนอความเป็นตัวตน

แก่แฟนคลับ แต่จุดเด่นท่ีเทียบเคียงได้อย่างคล้ายคลึงกันคือการสร้างคุณค่าและคุณลักษณะร่วม

จากความน่ารักท าให้เกิดการก าหนดทิศทางความหมายของความน่ารักอย่างยืดหยุ่น (flexible 

cuteness) 

 

ความน่ารักสมัยนิยม การก้าวข้ามจาก Passive Object สู่ปรมิณฑล Agency 

 Joshua Paul Dale (2016) อธิบายว่าความน่ารักเป็นประสบการณ์ทางอารมณ์ชนิดหนึ่ง

ท่ีก าลังกลายเป็นเทรนด์ของวัฒนธรรมป๊อบท่ัวโลก การศึกษาความน่ารัก (cute studies) 

แรกเร ิ่มนิยมพิจารณาผ่านแบบแผนความน่ารักของเด็ก วัตถุหลายชนิดท่ีมีลักษณะตาโต แก้มใหญ่ 

หรอืตาเล็กปากเล็กจึงกลายเป็นสิ่งรับรู้ของความน่ารัก อย่างไรก็ตามมิติความน่ารักก็อยู่ใต้ร่มของ

การมีส่วนร่วมทางสังคม ด้านหนึ่งความน่ารักจึงมีแรงกระตุ้นในตัวเอง และมีนัยยะท่ีสามารถมอง

พ้นจากการเป็นวัตถุท่ีเฉยเมยรอการตอบสนองจากสิ่งอื่น 



 

24 
 

 การศึกษาความน่ารักจึงไม่ใช่การอธิบายข้อเท็จท่ีตอบสนองต่อความน่ารัก แต่ความน่ารัก

เกี่ยวข้องกับการรู้การเข้าใจ (cognition) และความสัมพันธ์ระหว่าง Subject กับ Cute Object 

ท่ีไม่ได้แยกตัวจากโครงสร้างสังคม กระท่ังสุนทรยีศาสตร์ของความน่ารักก็ขยับขยายขอบเขตของ

ความหมายออก ความน่ารักจึงมีความยืดหยุ่น และคลอบคลุมหมวดหมู่ของความตรงกันข้าม อัน

ได้แก่ ความพิสดาร ความน่าเกลียด และความน่ารักแบบขยะแขยง (Dale, 2016) 

 วัฒนธรรมสมัยนิยมปี 2567 น่าจะสะท้อนความหมายของความน่ารักตามนัยยะดังกล่าวได้

เป็นอย่างดี โดยเฉพาะกรณีลาบูบู้ท่ีมีความหน้าร้ายแต่ก็เป็นความน่ารักอีกแบบ3 หรอืกรณีของ 

Crybaby เห็นได้ว่าศิลปินใช้ความเศร้าหรอืการร้องไห้เป็นภาพแทนของความน่ารักและเป็นจุดขาย

โมเดล หรอือาร์ตทอยอย่าง ‘หลวงเจ๊’ ค่าย Amitofo ท่ีสร้างมาตราฐานความน่ารักแบบใหม่ โดย

การเปลี่ยนความหมายของสิ่งสูงส่งศาสนาสู่สิ่งน่ารักแบบ ‘ตะมุตะมิ’ ในขณะเดียวกันก็มีความเสียด

สีหรอืความล้อเลียนในกรอบของความน่ารัก 

ความน่าสนใจอีกประการของอาร์ตทอยคือ การท ารูปแบบกล่องสุ่มส าหรับการครอบครอง

อาร์ตทอยตัวพิเศษท่ีหายาก (rare) ระบบนี้สร้างมิติ (dimension) ของความน่ารักและเปลี่ยน

คุณค่าของอาร์ตทอยจากวัตถุท่ีรอเจ้าของมาซื้อขายกลายสถานะเป็นผู้กระท าการท่ีเย้ายวน เป็นสิ่ง

ลึกลับท่ีต้องค้นหา ในแง่นี้ผู้ครอบครองอาร์ตทอยตัวพิเศษจึงรู้สึกว่า‘ตัวแรร์’ของเขามีความน่ารัก

มากกว่าตัวอื่น  

ด้านน้องเนย ความน่ารักน้องเนยลึกซึ้งมากกว่ารูปลักษณ์มาสคอตท่ีปรากฏ ผู้เขียนมองว่า

น้องเนยเป็นผู้กระท าการทางสังคมท่ีสามารถก ากับและก าหนดความน่ารักให้อยู่เหนือคุณค่าของ

วัตถุท่ีถูกสร้างให้เป็นสิ่งของความน่ารักแบบ Passive Object  

ความส าเร็จของน้องเนยด้านหนึ่งเกิดข้ึนภายใต้การผสานตัวตนและการวาดลวดลายอย่าง

สัมพันธ์ลึกซึ่งระหว่างของคนกับรูปร่างมาสคอตและปฏิสัมพันธ์ต่อแฟนด้อม ตัวตนของน้องเนย

เป็นภาพสะท้อนการสร้างความน่ารักเชิงกระบวนการท่ีสัมพันธ์กับการปรับเปลี่ยนรูปวัตถุ ได้แก่ ชุด 

เสื้อผ้า การแต่งกาย ซึ่งผันตามบรบิทสังคม และสัมพันธ์กับกลไกการแสดงออกของท่าทาง 

อิรยิาบท ในการสวมบทบาทเป็น‘เด็กฉามขวบ’ท่ีมีความสามารถในการเต้น หรอืเป็นลูกสาวร่างหมี

ท่ีน่ารักซุกซน ฉะนั้นไม่แปลกนักท่ีท่าทางความน่ารักของน้องเนยจะท าให้แฟนด้อมเช่ือว่าน้องเนย

คือหมีจรงิ ๆ ไม่ใช่ Mascot และไม่มีใครอยู่ข้างใน4 

 

ความหมายของการนิยมความนา่รัก และอารมณข์อง Social Life 

 ท าไมสังคมต้องสมาทานความน่ารัก? การนิยมความน่ารักในวัฒนธรรมป๊อบไทยช้ีให้เห็นถึง

การปฏิสัมพันธ์ทางอารมณ์และชีวติทางสังคมท่ีมีต่อปัจเจกและอัตลักษณ์ร่วม นัยยะของการ

แสดงออกร่วมเป็นผลสะท้อนเชิงอารมณ์ท่ีเกิดข้ึนจากกระบวนการภายในสังคม อารมณ์จึงมีส่วนใน

การก าหนดหรอืแบ่งปันคุณค่าทางสังคม ท านองเดียวกันสังคมก็มีผลต่อปรากฏการณ์เชิงอารมณ์



 

25 
 

ด้วย (phenomenon of emotions) (Bevilacqua, 2023) กรณีความนิยมน้องหมีเนยเป็น

ภาพสะท้อนระดับความสุขของคนหมู่มากท่ีเผชิญความเปลี่ยวเหงาและความเหงาแบบเร ื้อรัง 

(chronic loneliness) พฤติกรรมความคลั่งรักน้องหมีเนยเป็นจุดเจ็บปวดของผู้บรโิภคท่ี

ต้องการผู้สร้างความสุขในชีวติประจ าวัน5 ในแง่นี้ แม้อาจมีการจ่ายทุนทรัพย์เพื่อสนับสนุนความรัก

ในบางลักษณะ แต่ด้านหนึ่งผลตอบแทนการพึ่งพิงของความรักแนวนี้ไม่ท าให้เกิดความผิดหวังหรอื

เป็นความรักท่ีไม่ต้องกังวลว่าจะสูญเสียความรู้สึก ดังประโยคท่ีว่า รักน้องเนยไม่เจ็บเลยสักวัน 

ด้านอาร์ตทอย แม้คล้ายคลึงกับการพนันท่ีต้องใช้ดวงในการเล่นเพื่อค้นหาตัวแรร์ แต่

วัฒนธรรมป๊อบแนวนี้เป็นความสุขของการเสี่ยงโชครูปแบบหนึ่ง อีกท้ังเป็นวัฒนธรรมเสี่ยงโชค

แบบปลอดภัยท่ีผู้เล่นไม่ต้องใช้ทุนทรัพย์มากมายแลกกับความพอใจในการครอบครองสินค้า ด้าน

หนึ่งกล่องสุ่มอาร์ตทอยจึงมีลักษณะเป็นภาพสะท้อนการเผชิญความเสี่ยงทางสังคม หรอืเป็นภาพ

สะท้อนแรงปราณาท่ีสามารถไขว่คว้าได้ภายใต้ข้อจ ากัดทุนทรัพย์ การสุ่มกล่องสุ่มจึงกลายเป็นพื้นท่ี

ท่ีรู้สึกมีความปลอดภัยในการเสี่ยงโชค แม้อาจไม่ได้ตัวแรร์แต่อย่างน้อยก็ได้เป็นเจ้าของอาร์ตทอย

สุด Cute ท่ีตัวเองเลือก  

 

รายการอา้งองิขา่ว 

1. The People, ปรากฏการณ์ ‘น้องหมีเนย’ จากร้าน Butterbear การตลาด Cute Marketing น่ารัก

อย่างไรให้ห้างแตก? (5 มิ.ย. 2567) <https://www.thepeople.co/business/game-changer/53591> 

สืบค้นวันที่ 4 ธันวาคม 2567. 

2.Thai PBS,  รู้จัก Art toy ของเล่นที่กลายเป็นเทรนด์ของคนรุ่นใหม่ (17 เม.ย . 2567) 

<https://www.thaipbs.or.th/now/content/1049> สืบค้นวันที่ 4 ธันวาคม 2567. 

3. The 101. World, จากลาบูบู้ถึงหมีเนย : เมื่อความหน้าร้ายกลายเป็นความน่ารัก (27 ม.ค. 2567) 

<https://www.the101.world/labulu-butterbear-expression/ > สืบค้นวันที่ 4 ธันวาคม 2567. 

4. Brandbuffet, ส่อง 5 ปรากฏการณ์ “หมีเนย” มาสคอตสุด (คิวท์) ไวรัล ที่ปลุกทราฟฟิกให้ 

Emsphere เพิ่ม 30% (3 ก.ค. 2567) 

 <https://www.brandbuffet.in.th/2024/07/how-butterbear-mascot-effect-to-emsphere/>  

สืบค้นวันที่ 4 ธันวาคม 2567. 

5. SME Thailand Club, ปรากฏการณ์คล่ังรัก "น้องหมีเนย" สะท้อนอะไรในพฤติกรรมผู้บรโิภค 2024 

(10 ก.ค. 2567) <https://www.smethailandclub.com/marketing/9578.html> สืบค้นวันที่ 4 ธันวาคม 

2567. 
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เพศ Non Binary แต่สังคม Binary : มมุสะทอ้น Sexuality ในสังคมไทย 

ปี 2567 

วมิล โคตรทุมมี                                                                                                                                

 

 ปี พ.ศ. 2567 เพศวถิีในสังคมไทยเคลื่อนตัวหลายทิศทางอย่างมีนัยยะส าคัญ รายงานช้ินนี้

จัดท า ข้ึนจากการตระหนักถึงเร ื่องเพศไทยในฐานะมุมของอัตลักษณ์ท่ีผสานสัมพัน ธ์กับ

ประสบการณ์และพลวัตทางสังคม และน่าจะเป็นมุมมองท่ีเปิดเผยให้เห็นถึงทิศทางเร ื่องเพศท่ี

หลากหลาย ในขณะเดียวกันก็มีความย้อนแย้ง การขัดกัน และความซับซ้อนมิติเชิงลึกใน

ปรากฏการณ์ความเคลื่อนไหวเร ื่องเพศ โดยจะประเมินผ่านการจ าแนกประเด็นและพื้นท่ีของ

สถานการณ์ อันได้แก่‘เพศนอกกฎหมาย’ อันเป็นกระแสความเคลื่อนไหวเร ื่องเพศในข่าวท่ียึดโยงอยู่

กับสังคมชีวติประจ าวัน กับ‘เพศในกฎหมาย’ ความเกี่ยวข้องเร ื่องเพศกับกฎหมายท้ังทางตรงและ

ทางอ้อม 

 

การสวนทางกันของสถานการณ์เพศวถิีไทยในพื้นที่กฎหมาย 

 การผลักดันการสมรสเท่าเทียมมีความพยายามเร ื่อยมานับตั้งแต่ปี 2544 และสะดุดลง

ภายหลังการรัฐประหารปี 2557 กระท่ังปี 2563 พรรคก้าวไกลได้ย่ืนเสนอร่างพ.ร.บ. สมรสเท่า

เทียมอีกครั้ง พรบ.สมรสเท่าเทียมล้มลุกคลุกคลานในสภาหลายปี จวบจน พ.ศ. 2567 ท่ีประชุม

วุฒิสภามีมติเห็นชอบร่างพ.ร.บ. กฎหมายสมรสเท่าเทียม และมีผลบังคับใช้ทางกฎหมายในวันท่ี 22 

มกราคม 2568 พ.ร.บ. สมรสเท่าเทียมส าคัญในแง่ของการมีสิทธิประโยชน์ตามข้อบทกฎหมาย 

และเป็นความภูมิใจของชาติในฐานะท่ีเป็นประเทศแรกในอาเซียนท่ีผลักดันให้เกิดการเปลี่ยนแปลง

เร ื่องเพศด้านกฎหมายได้ 

 ผู้เขียนทดลองเสนอการเปลี่ยนแปลงรูปแบบจดทะเบียนสามีภรรยากลายเป็น‘คู่สมรส’อาจ

สร้างความเป็นไปได้ใหม่ ๆ แก่รูปแบบครอบครัวไทย หรอืเรยีกว่าเป็นการเปลี่ยนแปลงรูปแบบ

ครอบครัว (trans-families) จากการสร้างครอบครัวผู้ปกครองร่วม (coparent) ความเป็นคุณ

แม่ร่วม (co-mothers) หรอืความเป็นพ่อเกย์ร่วม ซึ่งเป็นรูปแบบครอบครัวท่ีพ้นจากความเป็น

พ่อ-แม่หรอืผู้ชาย-ผู้หญิง อันเป็นฐานรากบรรทัดฐานคู่ตรงข้ามทางเพศแบบ Masculine และ 

Feminine (Biblarz and Savci, 2010) การเปิดโอกาสให้ความหลากหลายทางเพศก้าวข้ึนมา

เปลี่ยนแปลงรูปแบบครอบครัวอาจเป็นส่วนส าคัญท่ีหล่อหลอมทัศนคติเร ื่องเพศแก่เด็กใหม่ และ

อาจเป็นความสั่นคลอนต่อประเพณีธรรมเนียมเร ื่องเพศในครอบครัวไทยแบบเดิม หรอืสร้างค่านิยม 

ความคิด ความเช่ือเร ื่องเพศแบบใหม่ อีกท้ังอาจท าลายก าแพงของทัศนคติเพศสภาพ (gender 

attitude) ในขณะเดียวกันอาจท าให้เด็กซึมซับมิติความหลากหลายทางเพศมากข้ึน 
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 อย่างไรก็ตามในขณะท่ีกลุ่ม LGBTQ+ ก าลังตั้งตารอการจดทะเบียนสมรส และวางแผนการ

แต่งงานภายหลังจากกฎหมายสมรสเท่าเทียมมีผลบังคับใช้ ตรงกันข้ามคนไทยท่ัวประเทศหลายคน

กลับตัดสินใจท่ีจะเป็นโสด ไม่สมรส หรอืไม่แต่งงาน จ านวนการหย่าร้างเพิ่มข้ึนเป็น 22%1 และ

จ านวนคนโสดมีถึง 40.5% ความเป็นโสดแม้ดูเป็นเร ื่องปัจเจกแต่ก็เกี่ยวโยงกับสังคมท้ังในเชิง

สาเหตุและผลกระทบ อีกท้ังสัมพันธ์กับสังคมท้ังทางตรงทางอ้อมระยะสั้นระยะยาว ด้านหนึ่งความ

เป็นโสด (single) จึงสัมพันธ์กับระดับของความสุขของสังคม และเป็นปรากฏการณ์ท่ีถูก

กลั่นกรองโดยปัจจัยทางสังคมหลาย ๆ อย่าง (Kislev: 2019) เพศวถิีในพื้นท่ีท่ีคาบเกี่ยวกับตัวบท

กฎหมายในสังคมไทยปี 2567 ดูจะไปคนละทิศทาง ในสถานการณ์ท่ีหลายคนหันหลังให้กับการ

แต่งงาน กฏหมายสมรสฉบับใหม่กลับก าลังถูกสนับสนุน เป็นท่ีน่าสังเกตุและน่าสนใจว่าการผลักดัน

การสมรสเท่าเทียมแท้จรงิแล้วมีวาระอย่างไรกันแน่  

 

‘PrideMonth’ ‘ศึกกะเทยข้ามชาติ’ ‘บาร์โฮส’ ‘นัดผ่านแอพฯ’: ทางแยก (junction) เร ื่องเพศใน

สังคม 

 กะเทยนี้รักสงบ แต่ถึงรบไม่ขลาด2: ประโยคพาดหัวข่าวของส านักข่าว The101World 

ภายหลังจากเหตุการณ์การยกพวกปะทะกันระหว่างกะเทยไทยและกะเทยฟิลิปปินส์บนถนนสุขุมวทิ

กลางกรุงเทพฯ วันท่ี 4 มีนาคม 2567 ท่ีผ่านมา เหตุการณ์กะเทยผ่านศึกเกี่ยวโยงกับอิทธิพลของ

กลุ่มทุนสีเทาข้ามชาติท่ีก าลังขยายธุรกิจการค้าประเวณีในไทย3 อย่างไรก็ตามปัญหาดังกล่าวจบลง

อย่างรวดเร็วภายหลังอดีตนายกในขณะนั้นช้ีแจงว่าเป็นปัญหาคนส่วนน้อยท่ีไม่มีผลกระทบต่อ

ภาพลักษณ์ประเทศ4 การคลี่คลายสถานการณ์อย่างรวดเร็วแท้จรงิเป็นการบรรเทาความขัดแย้ง

เพื่อต้อนรับการเฉลิมฉลองงาน Bangkok Pride Festival 2024 และงาน Love Pride 

Parade 2024 ในเดือนมิถุนายน โดยในปีนี้มีการจัดงาน Pride ในเมืองต่าง ๆ อย่างย่ิงใหญ่ท่ัว

ประเทศ มีการสนับสนุนจากภาคเอกชน ภาคประชาสังคม หน่วยงานท้องถ่ินหลายภาคส่วน ท้ังนี้

เพื่อหมุดหมายส าคัญคือการเป็นเจ้าภาพ World Pride 2030 ซึ่งเป็นงานมหกรรมการสนับสนุน

ความเท่าเทียมทางเพศระดับโลก ด้วยเหตุนี้บทบาทรัฐบาลจึงอาจมีแนวโน้มเพิ่มการสนับสนุน

กิจกรรมทางเพศและมุ่งควบคุมความขัดแย้งท่ีอาจจะสร้างแรงกระเพื่อมหรอืความกังวลต่อการ

สร้างภาพลักษณ์การก้าวสู่การเป็นเจ้าภาพ World Pride 2030 ซึ่งเป็นประเทศแรกของอาเซียน 

ภายใต้ความภูมิอกภูมิใจของรัฐท่ีหันมาสนับสนุนความหลากหลายของกลุ่ม LGBTQ+ เพศ

วถีิในสังคมไทยระดับชีวติประจ าวันกลับมีพลวัตอันสลับซับซ้อน เช่น ข่าวบาร์โฮสต์ ซึ่งปรากฏอยู่ใน

หน้าสื่อเป็นระยะ กระแสการเท่ียวบาร์โฮสต์ได้รับความนิยม5 ในฐานะพื้นท่ีการหาความสุขของคนท่ี

รู้สึกเปลี่ยวเหงาของคนทุกเพศ6 บาร์โฮสต์จึงเป็นสถานท่ีท่ีผู้ชายหรอืผู้หญิงสามารถแสวงหา

ความสุขและความพอใจแบบไม่บังคับและไม่ต้องยึดติดความผูกพันธ์ทางสถานะ การเผชิญหน้าทาง

เพศแนวนี้เป็นวัฒนธรรมแบบ Hook up ปฏิสัมพันธ์ระหว่างคนสองคนท่ีอาจเป็นคนแปลกหน้า
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หรอืคนท่ีเพิ่งรู้จักกันในช่วงเวลาสั้น ๆ ความสัมพันธ์ดังกล่าวอาจเป็นแบบแค่นัดเจอพบปะ หรอืเป็น

ท้ังแบบท่ีมีความสัมพันธ์ทางเพศลึกซึ้ง (Paul et al., 2000) เพศแนวนี้มีความคลุมเครอืในการ

นิยามความหมาย บางคร้ังก็เกิดข้ึนกับเด็กเยาวชน เพื่อน (FWB) หรอืเกิดข้ึนนอกการสมรสหรอื

คนท่ีมีคู่ครองอยู่ (Garcia et al, 2012) และเม่ือพิจารณาร่วมกับข่าวการนัดเจอกันผ่าน‘แอพหา

คู่’ ซึ่งอาจเป็นข่าวเชิงลบเสียมาก7 แต่ก็สะท้อนทิศทางเดียวกันว่าวัฒนธรรมเพศแบบ Hook Up 

ก าลังเป็นท่ีนิยมในการจัดวางความสัมพันธ์ทางเพศแนวใหม่ แม้จะมีความคลุมเครอืในปัญหาทาง

ศีลธรรม แต่โดยมากก็เกิดจากความพอใจ การตกลงกันด้วยพันธะไม่ทางใดก็ทางหนึ่ง  

 

บทสรุปมุมสะท้อนเพศวถิีไทย 

สถานการณ์เร ื่องเพศไทยในปี 2567 ปีเดียวสะท้อนทิศทางเพศวถิีท่ีหลากหลาย ความย้อน

แย้งของเพศแบบ Hook Up ถ้าเป็นการกระท าจากผู้ชายมักไม่ถูกตั้งค าถามกระท่ังถูกน ามาเป็น

เร ื่องขบขันด้วยซ ้า แต่ถ้าเป็นข่าวจากผู้หญิงมักจะโดนวจิารณ์หรอืโดน‘ทัวร์ลง’อย่างเสียมิได้ ส่วน

กรณีความขัดแย้งกะเทยสองประเทศนั้น สะท้อนมิติความเป็นเพศในชีวติประจ าวันได้เป็นอย่างดี 

เพศวถิีไม่ได้จ ากัดอยู่เพียงมิติเร ื่องเพศแต่ผสานสัมพันธ์มิติทางสังคมต่าง ๆ ท านองเดียวกันด้าน

การผลักดันสมรสเท่าเทียม สังคมไทยก าลังเฉลิมฉลองและรอคอยการบังคับใช้การสมรสเท่าเทียม 

ตรงกันข้ามหลายคนกลับก าลังถอยห่างจากการสมรสและอยู่เป็นโสด  

ด้วยเหตุนี้ ในขณะท่ีเพศวถิีในชีวติประวันสลายตัวออกจากคู่ตรงข้ามและมีชีวติทางสังคมใน

หลายเฉดสี มันกลับสวนทางอย่างแปลกแยกแตกต่างกับการด าเนินการภาครัฐและภาคเอกชน ซึ่ง

ก าลังสาละวนอยู่กับการสร้างภาพลักษณ์เร ื่องเพศระดับประเทศ ผู้เขียนได้แต่สงสัยว่าการเป็น

เจ้าภาพ World Pride 2030 จะส าเร็จหรอืไม่ก็ตาม เร ื่องเพศจะยังอยู่ในความสนใจภาครัฐ

หรอืไม่? 
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1. ฐานเศรษฐกิจ, สศช. แนะรัฐท า Matching คนโสด พบคนไทย 40% ไร้คู่ หนุนเพิ่มจ านวนเด็กเกิดใหม่ 

(27 พ.ค. 2567) https://www.thansettakij.com/business/economy/597062> สืบค้นวันที่ 2 ธันวาคม 

2567. 

2.  The 101. World, กะเทยนี้รักสงบ แต่ถึงรบไม่ขลาด: ศึกกะเทยแห่งชาติ และการรบบนสมรภูมิของ ‘ผู้

มีอิทธิพล’ ใน #สุขุมวทิ 11 (14 มี.ค. 2567) <https://www.the101.world/sukhumvit-11/> สืบค้นวันที่ 2 

ธันวาคม 2567. 

3. The Standard, สรุปเหตุ ‘4 มีนาคม วันกะเทยผ่านศึก’ สมรภูมิรบไทย-ฟิลิปปินส์ที่ไม่ใช่แค่สางแค้น (5 

มี.ค. 2567) <https://thestandard.co/the-conflict-in-soi-sukhumvit-11/> สืบค้นวันที่ 2 ธันวาคม 

2567. 

https://www.thansettakij.com/business/economy/597062
https://www.the101.world/sukhumvit-11/


 

29 
 

4. The Journalist Club, ไทยเดินหน้าจัด Bangkok World Pride ไม่สนศึกสาวสอง สุขุมวทิ 11 (6 

มี.ค. 2567) <https://thejournalistclub.com/lady-boy-news-fighting-bangkok-06032024/> สืบค้น

วันที่ 2 ธันวาคม 2567. 

5. ไทยรัฐออนไลน์, ฮอตเอาเร ื่อง ซี ศิวัฒน์ เป็นหนุ่มบาร์โฮสต์ ถูกซื้อ 150 ดร ิ๊งก์ เอม่ี ยังสู้ไม่ได้ (คลิป) (6 
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เซฟทบัลาน: เมื่อสังคมมองป่าไมเ่หมอืนกัน 

 

ธนวัฒน์ รุ่งเรอืงตันติสุข                                                                                                                         

 

 ใน พ.ศ. 2567 ข่าวเร ื่องทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อมซึ่งสังคมให้ความสนใจเป็น

พิเศษ คงหนีไม่พ้นข่าวเร ื่องกระแสเซฟทับลาน ความน่าสนใจของกระแสเซฟทับลานคือการท่ีสังคม

มีความคิดในเร ื่อง “คนกับป่า” แตกต่างกันออกไป และเกิดการปะทะขัดแย้งกันซึ่งยังไม่สามารถหา

ข้อยุติได้  

กระแสเซฟทับลานเกิดข้ึนเม่ือคณะรัฐมนตรมีีมติเห็นชอบให้ปรับแนวเขตพื้นท่ีอุทยาน

แห่งชาติทับลานตามมาตรฐานของแผนท่ี One Map บรเิวณจังหวัดนครราชสีมาและจังหวัด

ปราจีนบุร ีโดยให้มีการเฉือนพื้นท่ี 265,266 ไร่ของอุทยาน เพื่อให้ส านักงานการปฏิรูปท่ีดินเพื่อ

เกษตรกรรม (ส.ป.ก.) ท าการจัดสรรพื้นท่ีให้ชาวบ้านได้มีท่ีดินท ากินต่อไป จากมติคณะรัฐมนตร ี

ดังกล่าว ส่งผลให้สังคมส่วนหนึ่งเกิดความกังวลว่ารัฐก าลังละเลยความส าคัญของการอนุรักษ์ป่าไม้

และหันไปมุ่งเน้นเพียงการน าทรัพยากรป่าไม้มาใช้ประโยชน์ในทางเศรษฐกิจ การออกมาแสดงตน

เพื่อเรยีกร้องให้รัฐหยุดการเฉือนป่าทับลานจึงเกิดข้ึนอย่างแข็งขัน โดยเฉพาะตามสื่อสังคมออนไลน์ 

(The Matter, 8 กรกฎาคม 2567) ทว่าในอีกไม่ก่ีวันต่อมา ก็เกิดกระแสสังคมอีกชุดหนึ่งข้ึนมา

ปะทะกับกระแสเดิมซึ่งต่อต้านการเฉือนป่าทับลาน โดยกระแสใหม่นี้มองว่า การต่อต้านการเฉือน

ป่าทับลานนั้น มองไม่เห็นข้อเท็จจรงิท่ีว่ามีชาวบ้านส่วนหนึ่งอยู่ในพื้นท่ีป่าทับลานมาตั้งแต่ก่อนท่ีจะ

มีการประกาศให้เป็นเขตอุทยานแห่งชาติแล้ว สิ่งส าคัญจึงอยู่ท่ีว่ารัฐต้องมีมาตรการเยียวยาและ

ส่งเสรมิให้ชาวบ้านสามารถอยู่ร่วมกับป่าได้อย่างย่ังยืน นับจากนั้นมา กระแสเซฟทับลานจึง

ขยายตัวไปเป็นความขัดแย้งท่ียังไม่สามารถหาบทสรุปอย่างชัดเจนได้จนถึงปัจจุบัน (The active, 

9 กรกฎาคม 2567)  

ในข่าวกระแสเซฟทับลานนั้น มีกระแสความคิดของสังคมในเร ื่องคนกับป่าซึ่งแตกต่างและ

ปะทะขัดแย้งกัน โดยในท่ีนี้อาจจ าแนกกว้าง ๆ ได้อย่างน้อย 2 กลุ่ม ได้แก่  

กลุ่มท่ีหนึ่ง คือ กรมป่าไม้ กลุ่มองค์กรพัฒนาเอกชน (NGO) และประชาชนท่ัวไป ท่ีให้

ความส าคัญต่อการคงสภาพป่าให้เป็นป่า ไม่สมควรให้มนุษย์เข้าไปข้องเกี่ยว ท้ังนี้ พวกเขาไม่ไว้ใจ

อย่างย่ิงต่อกลุ่มนายทุน เพราะโครงการของรัฐซึ่งต้องข้องเก่ียวกับการจัดการทรัพยากรป่าไม้นั้น 

มักเอื้อประโยชน์ให้แก่กลุ่มนายทุนด้วย   

กลุ่มท่ีสอง คือ รัฐบาล และประชาชนท่ัวไป ท่ีให้ความส าคัญต่อการคงสภาพป่าให้เป็นป่า

เช่นเดียวกัน แต่ก็ต้องรู้จักการใช้ให้เกิดประโยชน์อย่างสมดุลด้วย ท้ังนี้ ในกลุ่มท่ีสอง อาจรวมถึง

กลุ่มนายทุนซึ่งส่งเสรมิการน าทรัพยากรป่าไม้มาใช้ประโยชน์ในทางเศรษฐกิจ เนื่องจากมีกระแสข่าว
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ว่านายทุนพยายามเจรจาต่อรองให้เปลี่ยนท่ีดินของ สปก. ให้เป็นโฉนดทองค าให้แก่นายทุนหลังจาก

ท าการเฉือนป่าทับลานส าเร็จด้วย (Thai PBS, 11 กรกฎาคม 2567) อย่างไรก็ตาม กลุ่มนายทุน

อาจไม่ได้เช่ือเร ื่องการอนุรักษ์ป่าไม้มากเท่ากับคนอื่น ๆ ในท้ังสองกลุ่ม เพียงแต่พวกเขาจ าเป็นต้อง

สนับสนุนเพื่อแลกกับภาพลักษณ์และผลประโยชน์ท่ีจะได้  

ขณะท่ีชาวบ้านในพื้นท่ี มิได้จัดให้อยู่ในกลุ่มใด เนื่องจากยังไม่พบการแสดงความคิดเห็นของ

ชาวบ้าน อย่างไรก็ตาม ก็อาจอนุมานได้ว่าเป็นกลุ่มสนับสนุนให้พวกเขาสามารถใช้ชีวติร่วมกับป่าได้

พร้อมไปกับการอนุรักษ์   

หากจะมองในเชิงรายละเอียด ความแตกต่างและการปะทะขัดแย้งของกระแสความคิดเร ื่อง

คนกับป่านี้ สะท้อนให้เห็นถึงการท่ีสังคมมีความแตกต่างกันในเร ื่องของการรับรู้ท่ีมีต่อป่าในฐานะท่ี

เป็นทรัพยากรอันมีค่า โดยกลุ่มองค์กรพัฒนาเอกชน กรมป่าไม้ และประชาชนบางส่วน รับรู้ว่า

ทรัพยากรป่าไม้มีความส าคัญต่อความสมบูรณ์ของระบบนิเวศ มนุษย์จึงไม่สมควรเข้าไปท ากิจกรรม

รบกวนระบบนิเวศ การรับรู้เช่นนี้มักเร ิ่มต้นจากในระบบการศึกษาท่ัวไปก่อน ส าหรับรัฐบาลและ

กลุ่มนายทุน รับรู้ว่าป่าไม้เป็นทรัพยากรท่ีมีค่าในทางเศรษฐกิจซึ่งเป็นกระแสความคิดท่ีเร ิ่มเกิดข้ึน

ในยุคพัฒนาช่วงทศวรรษ 2500 และยังคงเป็นกระแสความคิดหลักของรัฐบาลและกลุ่มนายทุนมา

จนถึงทุกวันนี้ แม้กระท่ังการสงวนทรัพยากรป่าไม้ก็เกิดข้ึนเพื่อให้เกิดการใช้ประโยชน์ได้อย่าง

ต่อเนื่อง ขณะท่ีชาวบ้านในพื้นท่ี รับรู้ว่าป่าไม้มีความส าคัญในฐานะท่ีเป็นทรัพยากรซึ่งพวกเขาใช้

ประโยชน์มาทั้งชีวติ การอนุรักษ์ป่าไม้จึงสามารถท าควบคู่ไปกับการด าเนินชีวติของชาวบ้านได้1 

และโดยท่ีแต่ละกลุ่มของสังคม มีการรับรู้ในเร ื่องป่าแตกต่างกันไป ย่อมส่งผลต่อการจัดวาง

ความสัมพันธ์ระหว่างคนกับป่าด้วย กล่าวคือ  

1. แนวคิดการอนุรักษ์ป่าไม้ของรัฐและกลุ่มนายทุนโดยมุ่งเน้นเร ื่องการใช้ประโยชน์ในทาง

เศรษฐกิจนั้น เป็นการดึงชาวบ้านในพื้นท่ีออกจากการใช้ชีวติร่วมกับป่า เพราะป่ากลายเป็นพื้นท่ี

ส าหรับการใช้ประโยชน์ของรัฐและกลุ่มนายทุนไปแล้ว การออกกฎหมายสงวนทรัพยากรป่าไม้ฉบับ

ต่าง ๆ ก็เกิดข้ึนเพื่อวัตถุประสงค์นี้เอง ในกรณีของการเฉือนป่าทับลาน หากกระแสข่าวท่ีว่ามีกลุ่ม

นายทุนอยู่เบ้ืองหลังการเฉือนป่านั้น มีมูลความจรงิ ก็็ต้องจับตาดูต่อไปว่าชาวบ้านในพื้นท่ีจะได้รับ

สิทธิท่ีดินท ากินจรงิหรอืไม่ หรอืสุดท้ายแล้วก็เป็นการเอื้อประโยชน์ให้แก่กลุ่มนายทุน โดยชาวบ้าน

เป็นเพียงข้ออ้างเพื่อการเฉือนป่าได้อย่างชอบธรรมเหมือนเดิม  

2. แนวคิดการอนุรักษ์ป่าไม้ขององค์กรพัฒนาเอกชน กรมป่าไม้ และประชาชนบางกลุ่ม ท่ี

มองว่าป่าควรคงสภาพเป็นป่า ก็ส่งผลให้ชาวบ้านไม่สามารถอยู่ร่วมกับป่าได้เช่นเดียวกัน กรณี

กระแสเซฟทับลานก็มีลักษณะเดียวกันคือสังคมส่วนหนึ่งให้ความส าคัญต่อการปกป้องป่า แต่อาจ

 
1 ความแตกต่างในเร ื่องการรับรู้ที่มีต่อป่า สามารถอ่านรายละเอียดเพิ่มเติมได้จาก อรรถจักร์ สัตยานุรักษ์. 

นิเวศประวัติศาสตร์: พรมแดนความรู้. กรุงเทพฯ: โครงการจัดพิมพ์คบไฟ, 2545. 
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มิได้มองว่ามีชาวบ้านในพื้นท่ีซึ่งก าลังประสบปัญหาในท่ีดินท ากินหรอืไม่ อันท่ีจรงิชาวบ้านเหล่านี้ยัง

ถูกมองว่าเป็นผู้เข้าไปท าลายทรัพยากรป่าไม้ด้วย  

ท้ังนี้ ควรกล่าวด้วยว่า ความต้องการในการคงสภาพป่าให้เป็นป่านั้น ในบางครั้ง ก็เป็นการ

ตอบสนองต่อความต้องการบางอย่างซึ่งอาจไม่ได้เก่ียวข้องกับการอนุรักษ์จรงิ ๆ ก็ได้ ตัวอย่างเช่น 

เป็นการตอบสนองต่อความนิยมของกระแสท่องเท่ียวเชิงนิเวศ ถือเป็นการส่งเสรมิให้กลุ่มนายทุน

เปลี่ยนแปลงพื้นท่ีป่าเพื่อประกอบธุรกิจบ้านพักตากอากาศซึ่งหลาย ๆ คร้ังก็กลายเป็นการรุกพื้นท่ี

ป่าอย่างผิดกฎหมายอันปรากฎให้เห็นเป็นข่าวอยู่เสมอ ใน พ.ศ. 2567 นี้ กรณีการรุกป่าเพื่อเข้าไป

ตั้งบ้านพักตากอากาศและร้านกาแฟบนเกาะสมุยซึ่งดูเหมือนจะมีมากข้ึนในปัจจุบัน (ส านักข่าวอิศ

รา, 9 กุมภาพันธ์ 2567; เดลินิวส์, 5 มิถุนายน 2567) ก็เป็นข่าวส าคัญเร ื่องหนึ่งท่ีสังคมควรให้

ความสนใจเป็นพิเศษ  

 

บททิ้งท้าย 

 กระแสเซฟทับลานคือเหตุการณ์หนึ่งซึ่งสะท้อนให้เห็นถึงการปะทะขัดแย้งของสังคมในเร ื่อง

ความเหมาะสมของการจัดวางความสัมพันธ์ระหว่างคนกับป่า การปะทะขัดแย้งในเร ื่องดังกล่าว

ยังคงด าเนินต่อไปตราบเท่าท่ีสังคมยังไม่ได้ข้อสรุปชัดเจนว่าควรจัดวางความสัมพันธ์ดังกล่าวแบบ

ใดจึงจะก่อให้เกิดความเหมาะสมย่ังยืนมากท่ีสุด ดังนั้นแล้ว สังคมไทยต้องกลับมาเร ิ่มคิดพิจารณา

กันอย่างจรงิจังถึงเร ื่องของนิเวศวทิยาสังคม กล่าวคือ สังคมจะมีการรับรู้และนิยามความส าคัญ

ของป่าอย่างไร การรับรู้และการนิยามของแต่ละกลุ่มจะส่งผลให้ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และป่า

ด าเนินไปในทิศทางใดบ้าง และสุดท้าย สังคมควรจะมีการรับรู้และปฏิบัติอย่างไรเพื่อท าให้มนุษย์

สามารถอยู่ร่วมกับป่าได้อย่างย่ังยืนแท้จรงิ     
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อภิสิทธิเ์หนอืกฎหมาย: ส่ิงซึ่งฝังรากลึกในสังคมไทยมาอยา่งยาวนาน  

 

ธนวัฒน์ รุ่งเรอืงตันติสุข                                                                                                                         

 

 อภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายเป็นสิ่งซึ่งพบเห็นได้บ่อยคร้ังในสังคมไทย อภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายคือ

อภิสิทธ์ิของผู้มีอ านาจซึ่งจะกระท าการใด ๆ ก็ได้ โดยไม่ต้องกังวลว่าจะขัดแย้งกับกฎหมาย ส าหรับ 

พ.ศ. 2567 นี้ ข่าวอภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายซึ่งได้รับความสนใจจากสังคมก็คือกรณีของทักษิณ ชิน

วัตร อดีตนายกรัฐมนตร ี  

 ถึงแม้ทักษิณ ชินวัตร ต้องลี้ภัยทางการเมืองไปต่างประเทศเป็นเวลามากกว่าสิบปีเนื่องจาก

ต้องโทษทางการเมืองหลายคดี แต่เขาก็ยังคงมีอ านาจรวมศูนย์และบทบาทส าคัญในการจัดตั้งคณะ

รัฐบาลปัจจุบัน ดังนั้น เม่ือคณะรัฐบาลจัดตั้งแล้ว ทักษิณจึงสามารถกลับสู่ประเทศไทยได้ส าเร็จ 

ความผิดต่าง ๆ ท่ีทักษิณจะต้องได้รับ ลดเหลือเพียงการอยู่ในเรอืนจ า 1 ปี อย่างไรก็ตาม ทักษิณก็

ไม่สามารถอยู่ในเรอืนจ าได้โดยให้เหตุผลว่ามีอาการป่วย ทักษิณจึงได้รับอนุญาตให้พ านักอยู่ใน

โรงพยาบาลต ารวจ ช้ัน 14 ซึ่งเป็นห้องผู้ป่วยระดับวไีอพี กระท่ังเม่ือครบก าหนดท่ีต้องอยู่ใน

เรอืนจ าแล้ว 6 เดือน ทักษิณจึงย่ืนขอพักโทษกรณีพิเศษและขอตัวออกจากโรงพยาบาลมาอยู่ท่ีบ้าน

ของตน (BBC News Thai, 16 กุมภาพันธ์ 2567) นับจากนั้นมา อาการป่วยของทักษิณจึงดีข้ึน 

และแสดงให้สังคมเห็นอยู่บ่อยครั้งว่าตนอยู่เบ้ืองหลังการด าเนินกิจกรรมต่าง ๆ ของรัฐบาล ถึงแม้

ตนยังถูกคาดโทษอยู่ก็ตาม ปัจจุบัน มีแรงกดดันจากสังคมให้คณะกรรมการป้องกันและ

ปราบปรามการทุจรติแห่งชาติ (ป.ป.ช.) เร่งตรวจสอบข้อเ ท็จจรงิว่าทักษิณป่วยจรงิหรอืไม่ 

(กรุงเทพธุรกิจ, 13 พฤศจิกายน 2567)   

 กรณีของทักษิณคือตัวอย่างส าคัญของการมีอภิสิทธ์ิเหนือกฎหมาย ในอีกมุมหนึ่งก็เป็นภาพ

สะท้อนให้เห็นว่าสังคมไทยยังมีลักษณะของสังคมชนช้ันท่ีไม่เท่าเทียมกัน อภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายเป็น

สิทธิพิเศษจ ากัดเฉพาะชนช้ันน าเท่านั้น ขณะท่ีประชาชนท่ัวไปย่อมไม่ถูกนับรวมให้มีอภิสิทธ์ินี้ 

เนื่องจากเงินและบารมีส่วนตัวไม่มากพอ2 เห็นได้จากกรณีท่ียังมีผู้ต้องหาทางการเมืองเป็นจ านวน

มากอยู่ในเรอืนจ า บางคนก็เสียชีวติภายในเรอืนจ าแล้วเช่นกรณีของเนติพร เสน่ห์สังคม ซึ่งเสียชีวติ

จากการอดอาหารประท้วง (BBC News ไทย, 14 พฤษภาคม 2567) ท้ังนี้ บางคนก็เคยต้องโทษ

 
2 การให้คุณค่าต่อผู้มีอ านาจบารมี ยังสามารถอธิบายได้ว่ามีต้นตอมาจากอิทธิพลความคิดของศาสนาพุทธ

อันเป็นศาสนาที่คนไทยส่วนใหญ่นับถือกันอีกด้วย เน่ืองจากแนวคิดพื้นฐานประการหน่ึงของศาสนาพุทธคือ ความเช่ือ

ที่ว่ามนุษย์ย่อมเกิดมาไม่เท่ากันอยู่แล้วตามระดับของการส่ังสมผลบุญ มีงานที่ศึกษาถึงประเด็นนี้หลายเล่ม 

ตัวอย่างเช่น David Streckfuss. Trust on trial in Thailand. New York: Routledge, 2011. 
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อยู่ในเรอืนจ าเพราะเคยช่วยเหลือทักษิณในระหว่างการลี้ภัยทางการเมืองมาก่อน เช่นกรณีของ   

จตุพร พรหมพันธ์ุ ซึ่งปัจจุบันเป็นนักกิจกรรมทางการเมืองและหันกลับมาวพิากษ์วจิารณ์ทักษิณ         

 ท้ังนี้ จะยังเห็นได้อีกว่า อภิสิทธ์เหนือกฎหมายของชนช้ันน ายังเกี่ยวพันกับสิทธิท่ีจะสืบทอด

อ านาจการปกครองให้แก่บุคคลใกล้ชิดเพื่อเป็นการรับประกันว่าอ านาจและอภิสิทธ์ิต่าง ๆ จะยังคง

อยู่ในกลุ่มของตนเอง ในกรณีของทักษิณเป็นการสืบทอดอ านาจการปกครองให้แก่บุคคลท่ีอยู่ใน

ครอบครัวเดียวกัน3 การสืบทอดต าแหน่งส าคัญทางการเมืองของตระกูลชินวัตร อาจไม่จ าเป็นต้อง

พิจารณาจากความเช่ียวชาญเฉพาะทางมากนัก หากแต่เป็นบุคคลในตระกูลเดียวกันก็ถือว่าใช้ได้ 

ตัวอย่างเช่น กรณีการด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรขีองย่ิงลักษณ์ ชินวัตร (พ.ศ.2554-2557) ก็มา

จากการเป็นน้องสาวของทักษิณ หรอืกรณีการด ารงต าแหน่งนายกรัฐมนตรขีองแพทองธาร ชิน

วัตร (พ.ศ.2567-ปัจจุบัน) ก็มาจากการเป็นบุตรสาวของทักษิณ เป็นต้น ท้ังนี้ อาจพิจารณาจากค า

กล่าวของทักษิณในท่ีประชุมใหญ่ของพรรคเพื่อไทยก่อนท่ีแพทองธารจะด ารงต าแหน่ง

นายกรัฐมนตรวี่า 

 

“ผมม่ันใจว่าอุ๊งอิ๊งสามารถท่ีจะน าทีมพลิกเกมได้ไม่ยาก คือเป็นดีเอ็นเอ

ระหว่างผมกับคุณหญิงผสมกันเป็นอุ๊งอิ๊ง เพราะฉะนั้นเขาเอาส่วนความเข้มแข็ง

อดทนเด็ดขาดมาจากคุณหญิง แต่เขาเอาส่วนท่ีเป็นคน out going คือพบปะผู้คน

ท าการเมืองเข้าใจการเมืองเนี่ยแบบผม แล้วเขาก็เรยีนรู้จากแม่จากพ่อมาเพราะว่า

เขาเป็นลูกคนเล็กมาท้ังสองทาง ผมเช่ือว่าเขาเป็นผู้น าท่ีดีได้ ไม่ใช่มาเชียร์ลูกนะ ใน

เม่ือผมท าได้ ดีเอ็นเอผมก็ต้องท าได้ แล้วเขามีดีเอ็นเอแม่เขาด้วย เขาต้องท าได้ดีกว่า

ผมด้วย”  

(Workpoint Today, 5 เมษายน 2567)  

 

 อภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายของชนช้ันน าซึ่งปรากฎให้เห็นบ่อยคร้ังจนเสมือนเป็นเร ื่องปกติของ

สังคมไทยไปแล้วนั้น เม่ือย้อนกลับมาพิจารณาถึงปฏิกิรยิาของสังคมก็พบว่ามีการเคลื่อนไหวอยู่

เช่นกัน ในกรณีของทักษิณนั้น นอกจากการรวมกลุ่มเพื่อกดดันและเรยีกร้องให้หน่วยงานภาครัฐ

เร่งตรวจสอบข้อเท็จจรงิในการด าเนินคดีกับทักษิณแล้ว ยังพบว่าการแสดงความคิดเห็นของ

ประชาชนในประเด็นท่ีเกี่ยวข้องตามสื่อต่าง ๆ ก็เป็นกิจกรรมท่ีคึกคัก ท้ังนี้ การ์ตูนล้อเลียน 

 
3 บางครั้งก็อาจเรยีกการสืบทอดในลักษณะนี้ว่าเป็น “รัฐราชสมบัติ” (Patrimonial State) กล่าวคือ ใน

สมัยโบราณ สังคมมีความเช่ือว่าอ านาจและทรัพย์สินบนผืนแผ่นดินน้ีย่อมเป็นของกษัตรยิ์ และมีสิทธ์ิสืบทอดต่อ ๆ 

กันมาภายในราชวงศ์ได้ ทั้งน้ี ในสังคมไทยสมัยใหม่ ส่ิงน้ีก็ยังคงปรากฎให้เห็นอยู่ 
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ตลอดจนการตัดต่อภาพและค าพูดของทักษิณและผู้ท่ีมีส่วนเกี่ยวข้องเพื่อมาท าเป็นภาพมีมล้อเลียน 

(MEME) ตามสังคมออนไลน์ ก็ได้รับความนิยมอย่างมาก       

 ความเคลื่อนไหวของประชาชนท่ีมีต่อเร ื่องปัญหาอภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายของทักษิณ โดยใช้

สื่อประเภทการ์ตูนล้อเลียนและภาพมีมต่าง ๆ ในสังคมออนไลน์ แสดงให้เห็นว่าสังคมมิได้เพิกเฉย

ต่อวัฒนธรรมอภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายไปโดยสิ้นเชิง การท าให้เร ื่องท่ีมีความอ่อนไหวในสังคมกลายมา

เป็นเร ื่องข าขัน มีประโยชน์อย่างมากต่อการท าให้ผู้รับสารโดยท่ัวไปเข้าใจง่าย แพร่หลายได้เร็ว และ

ลดความเสี่ยงจากการถูกด าเนินคดีได้ในระดับหนึ่งโดยเฉพาะในสังคมท่ีไม่อนุญาตให้ประชาชน

สามารถแสดงความคิดเห็นตรงไปตรงมาได้มากนัก (จันทรวรรณ ตระกูลผิว, พ.ศ.2563, หน้า 49-

50)   

อย่างไรก็ตาม ความเคลื่อนไหวของประชาชนเหล่านี้ก็อาจยังมิได้ส่งผลกระทบใด ๆ ต่อ

วัฒนธรรมอภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายมากนัก จะเห็นได้ว่าความเคลื่อนไหวส่วนมากยังจ ากัดอยู่ในระดับ

ของการเสียดสีหรอืจิกกัดเล็กน้อยซึ่งมักพบเห็นตามสื่อสังคมออนไลน์ ทักษิณยังคงเป็นหนึ่งใน

ปรากฏการณ์ท่ีสะท้อนให้เห็นว่าวัฒนธรรมอภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายยังคงใช้ได้อยู่ในกลุ่มชนช้ันน า และ

คงต้องใช้เวลาอีกสักระยะหนึ่งเพื่อพิสูจน์ว่าความเคลื่อนไหวของประชาชนจะสร้างผลกระทบได้มาก

น้อยเพียงใด    

 

บททิ้งท้าย 

“คุกมีไว้ขังคนจนเท่านั้น” เป็นวลีอมตะซึ่งยังคงใช้ได้เสมอในสังคมไทยปัจจุบัน การท่ี

อภิสิทธ์ิเหนือกฎหมายยังคงเป็นสิ่งซึ่งฝังรากลึกอยู่ในสังคม แสดงให้เห็นถึงการท่ีสังคมยังมุ่งให้

สิทธิพิเศษต่าง ๆ แก่ชนช้ันน าที่มีอ านาจบารมีมากกว่าผู้อื่น สังคมถือว่าชนช้ันน าเป็นเจ้าของอ านาจ

และทรัพยากรท้ังหลาย จึงย่อมมีสิทธิพิเศษซึ่งประชาชนท่ัวไปไม่สามารถมีได้  

ค าถามส าคัญประการต่อมาคือ แล้วประชาชนจะท าอย่างไรต่อไปเพื่อสลายสภาพการณ์ของ

สังคมเช่นนี้ ? เรารับรู้จากข่าวประจ าวันว่าสังคมเต็มไปด้วยความอยุติธรรม เรารับรู้ว่าความ 

อยุติธรรมนั้นเกิดข้ึนเพราะสังคมยังให้คุณค่าต่อชนช้ันผู้มีอ านาจบารมีมากท่ีสุด กล่าวอีกนัยหนึ่งคือ

เรารับรู้ว่าต้นตอของปัญหาแห่งความอยุติธรรมนั้นคืออะไร แต่สุดท้ายแล้ว เราจะร่วมกันแก้ไข

ปัญหานี้อย่างไร หรอืจะปฏิบัติตามส านวนท่ีว่า “ช้างในห้อง” เหมือนท่ีผ่านมา คือรับรู้ว่าสิ่งนี้มีอยู่ 

แต่ก็ปล่อยให้ด าเนินต่อไปเสมือนไม่รับรู้ เพราะตัวเราเองก็มีอ านาจน้อยเกินไปท่ีจะต่อต้านสิ่งเหล่านี้

เช่นกัน     
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รฐักับการแจกเงิน: ฤาจะส้ินมนตข์ลงั? 

 

ธนวัฒน์ รุ่งเรอืงตันติสุข                                                                                                                         

 

 การแจกเงิน เป็นนโยบายส าคัญอย่างหนึ่งของรัฐบาลไทย วัตถุประสงค์ก็เพื่อกระตุ้น

เศรษฐกิจและช่วยเหลือประชาชนผู้มีรายได้ไม่เพียงพอต่อการด ารงชีวติประจ าวัน ท้ังนี้ การแจกเงิน

ยังมีวัตถุประสงค์เพื่อสร้างคะแนนความนิยมของรัฐบาลด้วย โดยใน พ.ศ. 2567 นี้ นโยบายแจก

เงินซึ่งสังคมให้ความสนใจเป็นพิเศษ ก็คือนโยบายดิจิทัลวอลเล็ตของรัฐบาลซึ่งน าโดยพรรคเพื่อไทย 

ดิจิทัลวอลเล็ต เป็นนโยบายท่ีรัฐบาลจะแจกเงินเป็นจ านวน 10,000 บาทให้แก่ประชาชน 

พรรคเพื่อไทยชูนโยบายดังกล่าวมาตั้งแต่ช่วงการหาเสียงเลือกตั้ง นโยบายดังกล่าวถูกวาดฝันไว้สูง

มาก เพราะเป็นนโยบายท่ีจะแจกเงินหม่ืนให้แก่ประชาชนทุกคนท่ีมีอายุ 16 ปีข้ึนไปซึ่งเป็นช่วงวัย

ท างานตามกฎหมาย และจะจัดท าผ่านระบบเทคโนโลยีจัดเก็บข้อมูลสมัยใหม่อย่างบล็อกเชน 

(Blockchain) อย่างไรก็ตาม เม่ือพรรคเพื่อไทยได้จัดตั้งรัฐบาลและเร ิ่มวางแผนนโยบายนั้น ก็เกิด

ข้อกังวลจากธนาคารแห่งประเทศไทย (ธปท.) ตลอดจนภาคส่วนต่าง ๆ ของสังคมว่าไม่สามารถท า

ได้ เพราะจะเกิดปัญหาเร ื่องวนิัยการคลัง การเพิ่มภาระหนี้สินของประเทศ ปัญหาความไม่ปลอดภัย

ในระบบจัดเก็บข้อมูล (กรุงเทพธุรกิจ, 23 เมษายน 2567) และไม่ได้ท าให้ประชาชนมีความม่ันคง

ทางการเงินอย่างย่ังยืนจรงิ ๆ (ฐานเศรษฐกิจ, 16 สิงหาคม 2567) โดยข้อกังวลเหล่านี้เป็นสิ่งท่ี

รัฐบาลประสบพบเจอในทันที ส่งผลให้รัฐบาลต้องปรับแก้เงื่อนไขการแจกเงินอยู่หลายรอบ 

จนกระท่ังถูกเข็นออกมาใช้ในสภาพท่ีถูกสังคมวพิากษ์วจิารณ์ว่า “ไม่ตรงปก” หรอืไม่เหมือนท่ีหา

เสียงไว้ เพราะสุดท้ายแล้ว รัฐบาลก็แจกเงินให้ประชาชนเฉพาะบางกลุ่มเป็นรอบ ๆ ไป และก็เป็น

การแจกเงินผ่านบัญชีธนาคารตามปกติ 

จากกรณีของดิจิทัลวอลเล็ต สะท้อนให้เห็นถึง 2 ประเด็น ได้แก่ 

1. การเมืองไทยอยู่ในสภาวะท่ีอ านาจการปกครองของรัฐเกิดความอ่อนแอ รัฐบาลจึงท า

อะไรไม่ได้มากไปกว่าการ “ให้” เพื่อสร้างคะแนนความนิยมให้แก่ตนเอง หากกล่าวในรายละเอียด

แล้ว สภาพของการเมืองไทยในปัจจุบัน ถูกปกครองโดยรัฐบาลผสมซึ่งตั้งอยู่บนพื้นฐานของการ

ต่อรองและการแลกเปลี่ยนผลประโยชน์ระหว่างพรรคต่าง ๆ ดังนั้น ถึงแม้พรรคเพื่อไทยจะเป็นผู้น า

รัฐบาล แต่ก็ไม่สามารถท าอะไรท่ีก่อให้เกิดความขัดแย้งกับพรรคร่วมรัฐบาลได้ เม่ือเป็นเช่นนี้ พรรค

เพื่อไทยจะมีข้อจ ากัดในการจัดท านโยบายต่าง ๆ ท้ังยังมีผลกระทบต่อการขยายฐานคะแนนความ
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นิยมอีกด้วย การแจกเงินจึงถือเป็นนโยบายซึ่งพรรคเพื่อไทยเช่ือว่าท าได้ง่ายท่ีสุดและต้องลงมือท า

ก่อนทันที4  

2. การออกมาคัดค้านนโยบายการแจกเงินครั้งนี้ สะท้อนให้เห็นว่าสังคมรับรู้ว่าการเมือง

แบบให้ทาน ไม่สามารถท าให้ประชาชนท้ังหมดต้องรับมาด้วยความอิ่มเอมใจและส านึกในพระคุณ

ของรัฐบาลเหมือนท่ีผ่านมาแล้ว กลับกัน พวกเขากลับรับรู้ถึงปัญหาของการเมืองแบบให้ทานนี้

มากข้ึน ท้ังนี้ในปัจจุบัน งานวจิัยสาขามานุษยวทิยาการเมืองแสดงให้เห็นว่า แม้กระท่ังชาวบ้านใน

ชนบทซึ่งรัฐไทยมักสร้างวาทกรรมว่าเป็นกลุ่มคนท่ีช่วยเหลือตนเองไม่ได้นั้น ท่ีจรงิแล้ว ก็ไม่ได้มีชีวติ

เพียงเพื่อรอการช่วยเหลือหรอืการแจกเงินของรัฐบาล เนื่องจากชาวบ้านเหล่านั้นก็มีความคิดและ

อุดมการณ์เป็นของตนเอง ในหลายครั้ง พวกเขายังแสดงออกถึงการเรยีนรู้ในประสบการณ์ทาง

การเมือง สามารถรวมตัวกันเพื่อต่อรองกับผู้มีอ านาจรัฐได้ (ประจักษ์ ก้องกีรติ, 2558, หน้า 85-

93)  

อย่างไรก็ตาม มิใช่ว่านโยบายแจกเงินจะไม่ท าให้รัฐบาลประสบความส าเร็จโดยสิ้นเชิง ใน

หลายครั้งก็มีข่าวท่ีประชาชนโดยเฉพาะผู้สูงอายุ ผู้พิการ หรอืผู้ท่ีอยู่ห่างไกลจากธนาคารในตัวเมือง 

ยอมเดินทางมาต่อแถวรับเงิน บางคนมีความดีใจเป็นอย่างมากเนื่องจากพวกเขาแทบไม่เคยได้

สัมผัสกับเงินหม่ืน (ไทยรัฐออนไลน์, 25 กันยายน 2567) บางคนมีความกังวลว่าจะผิดหวังท่ีไม่ได้

รับเงิน เพราะเงินหม่ืนนี้จะช่วยแบ่งเบาภาระความเป็นอยู่ของตนและครอบครัวได้มากจรงิ ๆ 

(ไทยรัฐออนไลน์, 16 กันยายน 2567) สิ่งนี้สะท้อนให้เห็นว่า ยังมีประชาชนบางส่วนท่ีต้องการ

ความช่วยเหลือด้านการเงินจากรัฐ แต่ในอีกมุมหนึ่งก็สะท้อนให้เห็นเช่นเดียวกันว่า รัฐบาลท าอะไร

ไม่ได้มากไปกว่าการแจกเงิน ไม่สามารถหานโยบายอื่น ๆ ท่ีจะช่วยส่งเสรมิความม่ันคงทางการเงิน

ของประชาชนได้ การที่สื่อมวลชนให้ข่าวว่ามีประชาชนบางคนรับเงินเพื่อไปซื้อสุราเป็นหลัก (PPTV 

Online, 27 กันยายน 2567; Khaosod Online, 15 ตุลาคม 2567) ย่ิงกระตุ้นให้เห็นถึงสภาพ

ของปัญหานี้      

 
4 ควรกล่าวด้วยว่า สังคมที่ให้คุณค่ากับชนชั้น มีผลให้ชนชั้นปกครองมีทัศนคติว่าการแจกเงิน เป็นการ

เพิ่มพูนความชอบธรรมของอ านาจได้เช่นกัน สังคมที่ให้คุณค่ากับชนช้ันน้ัน ถือว่าอ านาจการปกครองและทรัพยากร

ทั้งหลายในดินแดนนี้เป็นของชนชั้นปกครอง ไม่ใช่ของประชาชนทั่วไป ดังนั้น เพื่อไม่ให้ถูกต่อต้านมากจนเกินไป ชน

ชั้นปกครองจึงต้องสร้างภาพลักษณ์ความชอบธรรมให้แก่ตนเอง รวมไปถึงการแสดงให้เห็นว่าตนเป็นผู้ให้

ความส าคัญต่อวัฒนธรรมอุปถัมภ์เพื่อช่วยเหลือประชาชนผู้ไม่มีอ านาจและทรัพยากรเป็นของตนเองด้วย ดังที่ เบเน

ดิกท์ แอนเดอร์สัน ตั้งข้อสังเกตว่า ในสังคมไทยซึ่งมีการปกครองแบบคณาธิปไตยน้ัน ชนชั้นปกครองรู้จักการสร้าง

ความชอบธรรมโดย “การให้” กล่าวคือ ชนชั้นปกครองจะนิยมน าทรัพยากรต่าง ๆ ที่ถือครอง มาแจกให้แก่ประชาชน

เพื่อแลกกับความภักดี นอกจากนั้น ชนชั้นปกครองยังได้พยายามส่งต่อความเชื่อว่า เป็นเพราะประชาชนส่วนมากมี

ความด้อยพัฒนา การแจกของจึงเสมือนการช่วยเหลือแบบเล็ก ๆ น้อย ๆ ที่ยังคงมีความส าคัญจ าเป็นต่อไป อ้างอิง

จาก เบเนดิกท์ แอนเดอร์สัน. “มองอนาคตการเมืองไทยผ่านสายตาคนนอก.” ใน ศึกษารัฐไทย ย้อนสภาวะไทยศกึษา. 

นนทบุร:ี ฟ้าเดียวกัน, 2558, หน้า 241. 
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บททิ้งท้าย 

 ถึงแม้จะมีกระแสสังคมวพิากษ์วจิารณ์มากเพียงใดก็ตาม แต่นโยบายแจกเงินของรัฐก็คือสิ่ง

ท่ียังคงปรากฎอยู่ในสังคมไทย สิ่งนี้แสดงให้เห็นถึงความพยายามในการฟื้ นฟูอ านาจการปกครองท่ี

เร ิ่มเสื่อมลงของรัฐบาล ขณะเดียวกันก็สะท้อนให้เห็นว่าการเมืองแบบให้ทาน ก็เร ิ่มถูกตั้งค าถามถึง

ความชอบธรรมมากข้ึนจนดูเหมือนว่าการเมืองแบบให้ทานอาจไม่ใช่วธีิการบรหิารจัดการประเทศท่ี

เหมาะสมอีกต่อไปแล้ว อย่างไรก็ตาม นโยบายแจกเงินของรัฐก็จะคงด าเนินอยู่ต่อไปตราบท่ีรัฐบาล

ยังไม่สามารถหานโยบายท่ีจะแก้ไขปัญหาความม่ันคงทางเศรษฐกิจของประชาชนได้อย่างย่ังยืน 

 แล้วสังคมจะท าอย่างไรต่อไป ? กล่าวคือถึงแม้จะเห็นด้วยว่าการเมืองแบบให้ทานมีปัญหา

อยู่มาก แต่เราควรปล่อยให้การเมืองแบบให้ทานด ารงอยู่ต่อไป เพราะเรายังไม่สามารถหาวธิีท่ี

เหมาะสมในการช่วยเหลือประชาชนผู้มีรายได้น้อย แม้แต่เราเองก็ควรยินดีบ้าง เพราะเราก็ได้

ประโยชน์จากการแจกเงินนั้นเหมือนกัน ? หรอืหากเราเห็นด้วยว่าสังคมควรก้าวข้ามให้พ้นการเมือง

แบบให้ทาน เราควรมีการเคลื่อนไหวอย่างไร ตลอดจนการร่วมกันอย่างไรเพื่อคิดหานโยบาย

ส่งเสรมิทักษะทางการเงิน (Financial Literacy) เพื่อสร้างความเข้มแข็งทางการเงินให้แก่

ประชาชนอย่างจรงิจัง ?  
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