
 

ประชาธิปไตยแบบอาณานิคม 

 
National endowment for democracy (NED) หรอื กองทุนเพื่อประชาธิปไตย

แห่งชาต ิจัดต้ังโดยรัฐบาลสหรัฐอเมรกิา ในปี ค.ศ.1983 โดยมุ่งหวังจะให้เป็นองค์กรไม่แสวงหาผล

ก าไรและมีอิสระในการท างาน มีภารกิจหลักคือการให้ทุนสนับสนุนหน่วยงานต่าง ๆ ท่ัวโลกท่ี

ต้องการสร้างระบอบประชาธิปไตยให้เข้มแข็ง ท้ังนี้รัฐบาลสหรัฐอเมรกิามีเป้าหมายสนับสนุน

องค์กรในกลุ่มประเทศท่ียังคงปกครองแบบเผด็จการ โดยเฉพาะยุโรปตะวันออก กลุ่มลาตินอเมรกิา 

แอฟรกิาและเขตเอเชียแปซิฟิก ซึ่งในช่วงทศวรรษ 1980 ข้ัวอ านาจระหว่างสหรัฐอเมรกิากับ

สหภาพโซเวยีตยังคงขัดแย้งกันอย่างรุนแรง ท าให้เกิดสภาวะสงครามเย็นท่ัวโลก ในสมับ

ประธานาธิบดี Ronald Reagan มีการเน้นนโยบายสร้างเสรภีาพและประชาธิปไตย โดยส่งเสรมิ

ให้ประชาชนมีเสรภีาพทางความคิด เอ็นอีดีจึงเกิดข้ึนโดยงบประมาณของรัฐสภาสหรัฐอเมรกิา ในปี 

ค.ศ.1990 เอ็นอีดีได้ผลิตวารสารประชาธิปไตย และในปี ค.ศ.1999 จัดตั้ง World Movement 

for Democracy ปัจจุบัน เอ็นอีดีให้ทุนสนับสนุนองค์กรด้านเสรภีาพและประชาธิปไตยใน 130 

ประเทศท่ัวโลก 

เงินทุนของเอ็นอีดีส่งให้กับองค์กรหลัก 4 องค์กรเพื่อน าไปสนับสนุนหน่วยงานย่อย ๆ ใน

ต่างประเทศ องค์กร 4 แห่ง ประกอบด้วยสถาบันสหภาพการค้าเสรแีห่ง AFL-CIO (the Free 

Trade Union Institute of the AFL-CIO) (FTUI), ศูนย์วสิาหกิจเอกชนระหว่างประเทศของ

หอการค้าสหรัฐอเมรกิา (the Center for International Private Enterprise of the U.S. 

Chamber of Commerce), สถาบันประชาธิปไตยแห่งชาติเพื่อกิจการระหว่างประเทศ (the 

National Democratic Institute for International Affairs) (NDI) และ สถาบัน

สาธารณรัฐนานาชาติ (the International Republican Institute) (IRI) การส่งเสรมิ

เสรภีาพและประชาธิปไตยมีเป้าหมายท่ีกลุ่มเยาวชนและคนรุ่นใหม่ เพื่อสนับสนุนให้คนเหล่านี้

แสดงออกทางความคิด ต่อต้านอ านาจเผด็จการ 

และผู้ปกครองท่ีมีหัวอนุรักษ์นิยม ตัวอย่างเช่น ในประเทศอียิปต์ เอ็นอีดีให้เงินสนับสนุน

องค์กรท่ีต้องการโค่นล้มรัฐบาลของประธานาธิบดีโมฮัมเหม็ด มอร์ซี ซึ่งมาจากการเลือกตั้ง 

ในปี ค.ศ.2022 มีการประท้วงเกิดข้ึนในอิหร่านซึ่งเป็นประเทศท่ีไม่ยอมจ านนต่อ

สหรัฐอเมรกิา เหตุการณ์นี้มีนักข่าวของ the Voice of America Persian Service ได้เผยแพร่

ภาพท่ีสร้างความตื่นกลัวต่อสาธารณะซึ่งอ้างแหล่งท่ีมาไม่ได้ มีการเปิดเผยว่านักข่าวผู้นี้คือ Masih 

Alinejad ได้รับเงินจากเอ็นอีดีจ านวน 628,000 เหรยีญสหรัฐระหว่างปี ค.ศ.2015-2022 

รวมท้ังสนับสนุนหน่วยงานท่ีต่อต้านรัฐบาลและสร้างข่าวเท็จ รวมถึงตีพิมพ์บทความในวารสาร

ประชาธิปไตยเพื่อโจมตีรัฐบาลอิหร่าน ถือเป็นการแทรกแซงของรัฐบาลสหรัฐอเมรกิาโดยอาศัย
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นักข่าวท้องถ่ิน โดยหวังว่าจะเป็นการกัดกร่อนผู้ปกครองของอิหร่าน ในช่วงเหตุการณ์ Arab 

Spring เอ็นอีดียังสนับสนุนองค์กรต่าง ๆ นักวชิาการ และนักเคลื่อนไหวทางสังคมให้ผลิตสื่อ

ออนไลน์เพื่อโจมตีผู้ปกครองในกลุ่มประเทศอาหรับและชักจูงให้เกิดการปฏิบัติเพื่อเปลี่ยนผู้น า

ประเทศ 

ในปี ค.ศ.2004 เอ็นอีดียังให้เงินจ านวน 65 ล้านดอลลาร์สหรัฐกับชาวยูเครนท่ีออกมาต่อสู้

กับรัฐบาล ระหว่างปี ค.ศ.2007-2015 เอ็นอีดีให้เงินกับองค์กรพัฒนาเอกชนในยูเครนจ านวน 30 

ล้านดอลลาร์สหรัฐ และใช้เงินหลายล้านดอลลาร์สหรัฐในการผลิตสื่อออนไลน์เพื่อชักจูงให้ชาวยูเครน

ออกมาประท้วงขับไล่รัฐบาล โดยเฉพาะการท าให้เกิดความแตกแยกทางเช้ือชาติในยูเครน 

เช่นเดียวกับประเทศเกาหลีเหนือ เอ็นอีดีเข้าไปสนับสนุนองค์กรพัฒนาเอกชนเพื่อวจิารณ์การท างาน

ของผู้น ารัฐบาลเกาหลีเหนือ นอกจากนั้น เอ็นอีดียังเข้าไปสนับสนุนสื่อและองค์กรท่ีต่อต้านรัฐใน

หลายประเทศไม่ว่าจะเป็น รัสเซีย เม็กซิโก และคิวบา  

ประเทศท่ีต่อต้านสหรัฐอเมรกิา เช่น เวเนซุเอล่า เฮติ และฮอนดูรัส แม้ว่าประเทศเหล่านี้จะ

มีการเลือกตั้ง ให้สิทธิประชาชนในการเลือกตัวแทนไปเป็นรัฐบาล แต่ถ้าผู้น าประเทศท่ีชนะเลือกตั้ง

ยังคงต่อต้านสหรัฐอเมรกิา ประเทศเหล่านี้ก็ยังคงถูกประเมินว่าไม่เป็นประชาธิปไตย เอ็นอีดีจะเข้า

ไปสนับสนุนกลุ่มคนท่ีต้องการต่อต้านรัฐบาลในประเทศเหล่านี้ โดยใช้เป็นตัวแทนโค่นล้มรัฐบาลท่ี

เป็นปฏิปักษ์ต่อสหรัฐอเมรกิา เช่น ปลุกเร้าให้เกิดการประท้วงและการจราจลในท้องถนน สิ่งนี้

เท่ากับว่าเอ็นอีดีก าลังสร้างนักประท้วงมืออาชีพ เพราะคนเล่านี้จะได้เงินสนับสนุนอย่างต่อเนื่อง 

การกระท าของเอ็นอีดีจึงดูเหมือนการละเมิดเสรภีาพของประเทศท่ีไม่ยอมจ านนต่อสหรัฐอเมรกิา 

(Royden, 2018) 

ในรายงานของกระทรวงการต่างประเทศของจีนระบุว่าเอ็นอีดีท าตัวเหมือน “ถุงมือสีขาว” 

ท้ัง ๆ ท่ีเป็นหน่วยงานท่ีเข้าไปแทรกแซงการท างานของประเทศต่าง ๆ ยุยงให้เกิดความแตกแยก

และการเผชิญหน้าของคนในประเทศ บิดเบือนความคิดของสาธารณะ และแทรกซึมทางอุดมการณ์

ให้คนหลงเช่ือในความคิดแบบอเมรกิัน การกระท าของเอ็นอีดีจึงเป็นตัวแทนของซีไอเอ (ส านักข่าว

กรองกลางของสหรัฐอเมรกิา หรอื Central Intelligence Agency) โดยเข้าไปแทรกแซง

องค์กรภาคประชาชนเพื่อสืบหาข้อมูลท่ีจะเป็นภัยต่อสหรัฐอเมรกิา (Blum, 2006) รัฐบาล

สหรัฐอเมรกิาอยู่เบ้ืองหลังเอ็นอีดี โดยให้เงินสนับสนุนการท างานมาอย่างต่อเนื่อง ในปี ค.ศ.2023 

เอ็นอีดีได้งบประมาณสูงถึง 315 ล้านดอลลาร์สหรัฐ ขณะเดียวกันกระทรวงการต่างประเทศของ

สหรัฐอเมรกิาก็เข้ามาท างานร่วมกับเอ็นอีดี เพื่อน าข้อมูลมาใช้ด าเนินนโยบายต่างประเทศ รัฐบาล

สหรัฐอเมรกิาจะเข้าไปตรวจสอบและติดตามการท างานของเอ็นอีดีอย่างใกล้ชิด และเอ็นอีดีต้องส่ง

รายงานตรงต่อรัฐสภาและประธานาธิบดี 

 Scott and Steele (2005) กล่าวว่าการให้ทุนของ national endowment for 

democracy (NED) มิได้เป็นการส่งเสรมิให้เกิดประชาธิปไตยกับประเทศท่ีได้รับเงินสนับสนุน 
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การศึกษาในช่วงทศวรรษ 1990 พบว่าเงินทุนท่ีส่งให้จะไปอยู่กับองค์กรแรงงานและภาคประชา

สังคมในประเทศก าลังพัฒนาเพื่อให้คนเหล่านี้มีงบประมาณส าหรับท ากิจกรรมเกี่ยวกับการส่งเสรมิ

ประชาธิไปตยตามแบบอเมรกิัน ประเทศท่ีสหรัฐอเมรกิามองว่าเป็นเผด็จการ เช่น จีน เกาหลีเหนือ 

เซอร์เบีย คิวบา ซูดาน เวเนซุเอล่า และเมียนมา จะมีองค์กรเอกชนรับทุนจากเอ็นอีดีเพื่อน าไป

เคลื่อนไหวเพื่อสร้างประชาธิปไตยในประเทศ สิ่งนี้คือการต่อต้านกลุ่มอ านาจซึ่งมักจะเป็นผู้น า

ประเทศท่ีไม่ยอมจ านนต่อสหรัฐอเมรกิา และกลุ่มอ านาจเหล่านี้จะถูกประทับตราว่าเป็นเผด็จการ 

 ข้อสังเกตเกี่ยวกับเอ็นอีดี มีดังต่อไปนี้ (www.fmprc.gov.cn, 2024) 

1. การสมรู้ร่วมคิดกับองค์กรต่าง ๆ ที่จะเข้าไปยุ่งเกี่ยวกับกิจการภายในของประเทศอื่น  

การด าเนินหลักของเอ็นอีดีคือในการสนับสนุนสื่อที่เชียร์รัฐบาลอเมรกิัน ปลูกฝังและสร้างนัก

เคลื่อนไหวเพื่อประชาธิปไตย ให้เงินกับหน่วยงานท่ีขับเคลื่อนเสรภีาพในกลุ่มประเทศอาหรับ รัสเซีย 

อิหร่าน คิวบา และเม็กซิโก สนับสนุนนักต่อสู้ท่ีอยู่นอกประเทศท่ีต้องการโจมตีรัฐบาลของประเทศ

ตนเอง ร่วมมือกับสหภาพยุโรปเพื่อโจมตีผู้น าที่เป็นเผด็จการ 

2. การน าเสนอสถานการณ์สทิธมินุษยชนในประเทศอืน่อยา่งไมถ่กูตอ้ง 

เอ็นอีดีใช้วารสารประชาธิปไตยเป็นกระบอกเสียงเพื่อโจมตีประเทศอื่นท่ียังไม่ด าเนินตาม

แนวทางประชาธิปไตยแบบอเมรกิัน (American-style democracy) เช่นต าหนินายกรัฐมนตร ี

อินเดีย นเรนทรา โมดี ว่าเป็นผู้ท่ีท าลายบรรทัดฐานของประชาธิปไตย รวมท้ังโจมตีคณะมนตร ี

ความร่วมมือรัฐอ่าวอาหรับ (Gulf Cooperation Council หรอื GCC) ว่าเป็นจอมเผด็จการ และ

เข้าไปสนับสนุนกลุ่มนักเคลื่อนไหวท่ีต่อต้านรัฐบาลอาหรับ โดยปลุกเร้าให้สังคมมีความตึงเครยีด

และท าให้ประชาชนรู้สึกว่าสื่อไม่มีเสรภีาพ 

3. บิดเบอืนและแทรกแซงการเลือกตั้งของประเทศอืน่ 

เอ็นอีดีเข้าไปแทรกแซงการเลือกตั้งในเซอร์เบียในช่วงปี ค.ศ.2022-2023 โดยพยายาม

ช่วยเหลือกลุ่มผู้สมัครท่ีเป็นฝ่ายตรงข้ามรัฐบาลและสนับสนุนสหรัฐอเมรกิาเพื่อให้ชนะการเลือกตั้ง

ในเซอร์เบีย รวมถึงให้เงินจ านวน 786,000 ดอลลาร์สหรัฐ เพื่อสนับสนุนเว็บไซต์ Rappler ของ

ประเทศฟิลิปปินส์ในการชักจูงให้คณะกรรมการเลือกตั้งเช่ือ ให้ข้อมูลต่าง ๆ เกี่ยวกับการเลือกตั้ง 

อีกท้ังยังให้เงินสนับสนุนมูลนิธิเพื่อประชาธิปไตยในอิหร่านเพื่อก่อกวนการเลือกตั้ง 

4. ยยุงให้เกดิความแตกแยกและเผชญิหนา้เพือ่บ่อนท าลายเสถียรภาพของประเทศอืน่ 

เอ็นอีดีมีเป้าหมายท่ีจะท าให้รัฐบาลต่าง ๆ ยอมรับและเข้าข้างสหรัฐอเมรกิา ประเทศท่ีมี

จุดยืน แข็งกร้าวและไม่โอนเอียงเข้ากับสหรัฐอเมรกิา เอ็นอีดีจะเข้าไปแทรกแซงในประเทศเหล่านั้น 

เช่น สนับสนุนกองก าลังแยกดินแดนในไต้หวันเพื่อเป็นอิสระจากจีน ร่วมมือกับพรรคประชาธิปไตย

ก้าวหน้าของไต้หวันเพื่อสร้างภาคีเรยีกร้องประชาธิปไตยในเอเชียตะวันออก และมอบเหรยีญยกย่อง

นาย ไช่ อิงเหวนิ ในฐานะเป็นผู้สนับสนุนประชาธิปไตยในปี ค.ศ.2023 รวมถึงให้การสนับสนุนกอง

http://www.fmprc.gov.cn/
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ก าลังต่อต้านจีนในฮ่องกง องค์กร Hong Kong Watch และสภาอุยกูร์โลก นอกจากนั้นยัง

สนับสนุนองค์กรและนักต่อสู้เพื่อเรยีกร้องความเป็นอิสระจากจีน (Ping, 2021) 

5. การประดษิฐ์ขอ้มลูอนัเป็นเทจ็เพือ่ท าใหป้ระชาชนเกดิความเขา้ใจผดิ 

ผู้บรกิารของเอ็นอีดีให้สัมภาษณ์สื่อและใส่ร้ายว่าจีนใช้วธิีการทางเทคนิคและ AI เพื่อตรวจ

ตราพลเมืองในประเทศ มีการสนับสนุนองค์กรพัฒนาเอกชนในเซอร์เบียและซีเอ็นเอ็นสาขาเซอร์เบีย

เพื่อกล่าวโทษรัฐบาลจีนในประเด็นเก่ียวกับสิ่งแวดล้อม แรงงานและการทุจรติ ให้เงินสนับสนุนนัก

เคลื่อนไหวชาวเกาหลีเหนือท่ีต้องการประชาธิปไตย เอ็นอีดีใช้คนเหล่านี้เป็นกระบอกเสียงเพื่อโจมตี

รัฐบาลเกาหลีเหนือผ่านสื่อหลายประเภท รวมถึงสนับสนุนสื่อและองค์กรพัฒนาเอกชนในอิหร่าน

เพื่อโจมตีรัฐบาลอิหร่าน 

6. การใช ้“กจิกรรมทางวชิาการ” เป็นเคร ื่องปกปิดการแทรกแซงและการแทรกซมึ 

เอ็นอีดีให้เงินสนับสนุนศูนย์ธรรมาภิบาลเพื่อนโยบายสาธารณะในประเทศอิรักเพื่อให้

จัดล าดับอิรักเป็นประเทศท่ีมีประชาธิปไตยต ่าและให้ฉายาอิรักว่าเป็นประเทศท่ีอยู่ในช่วงปลี่ยนผ่าน

จากการเป็นเผด็จการ แต่ชาวอิรักไม่เห็นด้วยกับการตีตราดังกล่าว นอกจากนั้น ยังให้เงินสนับสนุน

ศูนย์วสิาหกิจเอกชนระหว่างประเทศในประเทศฟิลิปปินส์ เพื่อจัดท ารายงานเกี่ยวกับการปล่อย

คาร์บอนเกินมาตรฐานของรัฐบาลฟิลิปปินส์ ให้เงินสนับสนุนเว็บไซต์ daktilo1984.com ของ  

ตุรเคียเพื่อให้ข้อมูลเกี่ยวกับปัญหาความขัดแย้งทางเช้ือชาติ ให้เงินองค์กรในยูเครนเพื่อสร้างข้อมูล

ท่ีสนับสนุนสหรัฐอเมรกิา 

 การท างานของเอ็นอีดียังถูกโจมตีโดยชาวอเมรกิัน เช่น อดีตสมาชิกสภาผู้แทนราษฎร รอน 

พอล กล่าวว่าเอ็นอีดีล้างผลาญเงินภาษีของชาวอเมรกิันไปจ านวนมากเพื่อสนับสนุนนักการเมือง

ต่างชาติและพรรคการเมืองท่ีได้รับการสนับสนุนจากสหรัฐอเมรกิา ในทศวรรษ 1980 อดีต

สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร บาร์นีย์ แฟรงค์ เคยช้ีแจงว่าควรจะลดงบประมาณสนับสนุนให้กับเอ็นอีดี

และควรน าเงินไปใช้ท าวจิัยเพื่อรักษาโรคมะเร็งและพัฒนาระบบขนส่งมวลชน สตีเฟ่น คินเซอร์ อดีต

ผู้สื่อข่าวของนิวยอร์กไทม์ เขียนบทความวจิารณ์ว่าเอ็นอีดีร่วมมือกับ CIA และ USAID เพื่อ

สนับสนุนกองก าลังผู้ก่อความไม่สงบในประเทศอื่น ๆ เพื่อโค่นล้มระบอบการปกครองท่ี

สหรัฐอเมรกิาไม่ชอบ โดยเฉพาะในคิวบาและนิคารากัว เอ็นอีดีจึงเป็นกลไกท่ีสร้างระบอบท่ีเอื้อ

ประโยชน์ให้กับสหรัฐอเมรกิา โดยไม่ค านึงถึงบรบิทสังคม วัฒนธรรม และประวัติศาสตร์ท่ีแตกต่าง

กันของประเทศอื่น 

 ในปี ค.ศ.2015 รัฐมนตรวี่าการกระทรวงการต่างประเทศของรัสเซียกล่าวว่าเอ็นอีดีเป็น

หน่วยงานท่ีไม่น่าพึงปรารถนา โจมตีว่ากระทรวงการต่างประเทศสหรัฐอเมรกิา ได้กล่าวถ้อยค า   

เสแสร้งอย่างชัดเจนเก่ียวกับการ “เป็นทุกข์อย่างย่ิง” ท่ีเกิดกับพลเมืองรัสเซีย การแทรกแซงของ

เอ็นอีดีท าลายความม่ันคงในประเทศรัสเซีย ผู้ช่วยเลขาธิการคณะมนตรคีวามม่ันคงแห่งรัสเซีย เนล 

มูคิตอฟ กล่าวว่ากิจกรรมของเอ็นอีดีส่งผลกระทบต่อคนหนุ่มสาวในรัสเซีย โดยพยายามกัดกร่อน
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ความรักชาติของพวกเขา และมองข้ามบทบาทของรัสเซียในระเบียบโลกสมัยใหม่ ในปี ค.ศ.2008 

นักข่าวชาวฝรั่งเศส เฟรเดรกิ ชาร์เปียร์ พิมพ์หนังสือเร ื่อง CIA in France: 60 Years of 

Interference in French Affairs ระบุว่าเอ็นอีดีอาศัยเงินจากหน่วยงานสามแห่ง ได้แก่ 

กระทรวงการต่างประเทศสหรัฐอเมรกิา The United States Information Agency (USIA) 

และองค์การเพื่อการพัฒนาระหว่างประเทศแห่งสหรัฐอเมรกิา (The United States Agency 

for International Development หรอื USAID) และให้บรกิารตามนโยบายการทูตและ

การทหารของสหรัฐอเมรกิา 

 เธียร์ร ี เมย์สซาน เจ้าของเว็บไซต์ Voltaire Network ในฝรั่งเศสกล่าวว่าเอ็นอีดี

เปรยีบเสมือนหน้าต่างทางกฎหมายของ CIA และเข้าไปแทรกแซงการเลือกตั้งและสนับสนุนกลุ่ม

องค์กรพัฒนาเอกชนในฝรั่งเศส ในปี ค.ศ.2018 สื่อในฮังการช่ืีอ Figyelo ระบุว่าคณะกรรมการ

ฮังการเีฮลซิงกิ ท่ีได้รับเงินจากเอ็นอีดี เป็นองค์กรท่ีท าลายความม่ันคงของฮังการ ีสถาบัน

เศรษฐกิจโลกและความสัมพันธ์ระหว่างประเทศของรัสเซียให้ความเห็นว่าเอ็นอีดีเข้ามาสนับสนุนการ

ท างานของกลุ่มท่ีเคลื่อนไหวต่อต้านรัฐบาลและคาดหวังว่าจะท าให้กลุ่มดังกล่าวเข้ามาบรหิาร

ประเทศในอนาคต เอ็นอีดีจะเข้าไปแทรกซึมอยู่ในกลุ่มเคลื่อนไหวทางการเมืองท่ีอยู่นอกเหนือการ

ควบคุมของรัฐ ในปี ค.ศ.2023 คามิลา เฟยซ์ วดิาล อาจารย์จากมหาวทิยาลัยซานตาคาตารนิา ใน

ประเทศบราซิล วจิารณ์ว่าเอ็นอีดีเป็นกลไกของการแอบอ้างของสหรัฐอเมรกิาในการแสวงหา

ผลประโยชน์และเป็นข้อแก้ตัวทางศีลธรรมในการแทรกแซงประเทศอื่น 

 ข้อสังเกตของเอ็นอีดีท่ีกล่าวมาข้างต้น อาจท าให้เห็นการแบ่งขั้วตรงข้ามระหว่างกลุ่มท่ี

เรยีกร้องเสรภีาพและประชาธิปไตยแบบสหรัฐอเมรกิา กับกลุ่มประเทศท่ีไม่โอนอ่อนและแข็งขืนกับ

สหรัฐอเมรกิา ปัจจุบันโลกด าเนินไปด้วยความตึงเครยีดในแนวนี้ ค าถามท่ีน่าคิดต่อมาคือ 

ความหมายและวธิีการของประชาธิปไตยควรจะเป็นมาตรฐานและบรรทัดฐานสากลตามท่ีโลก

ตะวันตกได้สร้างข้ึนไว้ หรอืควรจะเป็นประชาธิปไตยท่ีสัมพันธ์กับโลกทัศน์ทางวัฒนธรรมท่ีให้คุณค่า

กับสิทธิและเสรภีาพด้วยศีลธรรมท่ีต่างกัน ค าถามนี้เต็มไปด้วยข้อโต้แย้งและจุดยืนท่ีไม่ลงรอยกัน 

หากถามว่าประชาธิปไตยแบบสหรัฐอเมรกิาดีท่ีสุดหรอืไม่ ทฤษฎีประชาธิปไตยแบบไหนท่ีเหมาะสม

กับแต่ละสังคม ทุกสังคมจะต้องยึดหลักการและกฎเกณฑ์ของประชาธิปไตยเหมือนกันหรอืไม่ 

ประชาธิปไตยท่ีเป็นเร ื่องเสียงข้างมากมีความยุติธรรม ปราศจากอคติและความล าเอียงหรอืไม่ เรา

จะม่ันใจได้อย่างไรว่าผู้ปกครองท่ีมาจากระบอบประชิปไตยจะท างานเสียสละเพื่อประโยชน์สาธารณะ

โดยไม่มีผลประโยชน์ส่วนตัว 

 นักมานุษยวทิยา Insa Koch (2017) ตั้งข้อสังเกตว่าประชาธิปไตยและการเลือกตั้งใน

สังคมตะวันตกเต็มไปด้วยการปฏิบัติทางวัฒธรรมไม่ต่างจากประเทศก าลังพัฒนาอื่น  ๆ 

นักการเมืองท่ีลงสมัครเลือกตั้งล้วนมีความเช่ือ ค่านิยม อุดมการณ์ ประสบการณ์ และโลกทัศน์

เกี่ยวกับสังคม การมีชีวติ และการท างานสาธารณะท่ีไม่เหมือนกัน เช่นเดียวกับประชาชนท่ีไป
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เลือกตั้งล้วนมีความคิด ความรู้สึก และความคาดหวังต่อนักการเมืองและให้คุณค่ากับประชาธิปไตย

ไม่เหมือนกัน ปฏิสัมพันธ์ระหว่างนักการเมืองกับประชาชนย่อมเคลื่อนท่ีและเปลี่ยนแปลงไปตาม

เงื่อนไขของสถานการณ์ (Spencer, 1997) บางครั้งเป็นความนิยม สนิทคุ้นเคย คลั่งไคล้ อุปถัมภ์

ค ้าจุน และช่วยเหลือ บางครั้งอยู่นอกความเป็นเหตุเป็นผล บางครั้งเป็นเร ื่องความรู้สึก ดังนั้น 

การเมืองแบบประชาธิปไตยจึงมีค่านิยมและความเช่ือของคนปนอยู่มาก มันจะแสดงออกให้เห็นใน

กระบวนการท างานของบุคคลท่ีนิยามตัวว่าเป็นผู้แทนราษฎรหรอืตัวแทนของประชาชน สิ่งนี้คือ 

“ชีวติทางสังคม” ของนักการเมืองซึ่งไม่มีมาตรฐานสากลว่าจะปฏิบัตตัวอย่างไรเม่ืออยู่กับประชาชน

ท่ีมีความแตกต่างทางชนช้ัน  

 Banerjee (2007) เปรยีบเปรยว่าการเลือกตั้งเสมือนเหตุการณ์ท่ีศักดิ์สิทธ์ิ (sacred 

events) Coles (2004) และ Herzog (1987) เปรยีบการเลือกตั้งเป็นพิธีกรรมชนิดหนึ่งท่ีท าให้

เกิดชุมชนของการตรวจสอบและก ากับดูแล ผู้สมัครลงเลือกตั้งจะต้องแสดงตนเพื่อยืนยันว่าสามารถ

ช่วยสังคมได้ ขณะท่ีคนเลือกตั้งจะต้องคิดและตัดสินใจเลือกคนท่ีถูกใจ ซึ่งไม่จ าเป็นต้องตรงกับคน

อื่น ในการศึกษาของ Insa (2017) พบว่าประชาชนในอังกฤษมักมองนักการเมืองเป็นคนท่ีไม่

ซื่อสัตย์และหน้าไหว้หลังหลอก การเมืองคือความสกปรก ถึงแม้จะมีการเลือกตั้งตามระบอบ

ประชาธิปไตย แต่มันก็เป็นเพียงเหตุการณ์ท่ีแบ่งแยกระหว่างประชาชนส่วนใหญ่กับคนกลุ่มเล็ก ๆ 

ท่ีจะเข้าไปมีอ านาจ ซึ่งถูกเรยีกว่าตัวแทนของประชาชน นอกจากนั้น ยังพบว่าชาวอังกฤษไม่สนใจ

ไปใช้สิทธิเลือกตั้ง เพราะคิดว่าผู้แทนท่ีถูกเลือกไม่มีความจรงิใจ ถ้าเลือกคนเหล่านั้นก็เหมือนเป็น

การสบคบคิดให้กับผู้แทนเข้าไปแสวงหาประโยชน์ บางคนออกไปเลือกตั้งเพียงเพราะว่าพ่อแม่ญาติ

พี่น้องชวนไป การลงคะแนนในบัตรเลือกตั้งจึงอาจมิใช่การใช้สิทธิ แต่เป็นความสัมพันธ์ของคนใน

ครอบครัว ความรู้สึกนี้ค่อย ๆ เพิ่มมากข้ึน สะท้อนให้เห็นว่าระบอบประชาธิปไตยเป็นประสบการณ์

ส่วนบุคคล และการเลือกตั้งก็เป็นเพียงกิจกรรมทางการเมือง 

……………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
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