
 

วิพากษ์กฎหมายควบคุมการวจิัย 

 
กฎหมายควบคุมการวจิัยเป็นกฎหมายท่ีเกี่ยวข้องกับการตรวจสอบและตั้งค าถามกับ

กระบวนการวจัิยรวมถึงการสร้างองค์ความรู้ในสังคม หน้าตาแบบหนึ่งของกฎหมายควบคุม

การวจิัยคือการอาศัยหลักจรยิธรรม ความเช่ือทางศาสนา และจารตีประเพณีเข้ามาเป็นกรอบ

อ้างอิง แน่นอนว่าในการด าเนินการวจิัยจ าเป็นท่ีจะต้องมีมาตรฐานจรยิธรรมเป็นตัวก ากับ เพื่อ

ป้องกันไม่ให้การวจิัยน ามาซึ่งสิ่งไม่พึงประสงค์ในลักษณะต่าง ๆ แต่กกฎหมายท่ีอาศัยหลักการ

ข้างต้นมาด าเนินการโดยอ านาจท่ีล้นเกินและไม่น่าไว้วางใจ ไม่เพียงแต่จะเป็นเคร ื่องมือในการ

ควบคุมทางสังคมเท่านั้น แต่ยังท าลายเสรภีาพทางปัญญาและความก้าวหน้าทางวชิาการอย่าง

รุนแรงด้วย ในสังคมศาสตร์ โดยเฉพาะสาขาวชิามานุษยวทิยาและสังคมวทิยา เป้าหมายท่ี

ส าคัญของการวจิัยคือการสร้างความรู้พื้นฐานในการท าความเข้าใจสังคมวัฒนธรรมของมนุษย์ 

การจ ากัดการวจิัยโดยบทบัญญัติทางกฎหมายโดยเฉพาะในหัวข้อท่ีอ่อนไหวหรอืเป็นประเด็นท้า

ทายโครงสร้างอ านาจและความเข้าใจท่ีมีอยู่ก่อน ถือได้ว่าเป็นการบ่อนท าลายกระบวนการสร้าง

ความรู้และส่งเสรมิการเซ็นเซอร์ทางวชิาการในนามของศีลธรรมอันดี เนื้อหาของบทความนี้มุ่ง

วพิากษ์ผลกระทบท่ีเป็นปัญหาจากกฎหมายควบคุมการวจิัย โดยเน้นให้เห็นถึงอันตรายท่ีจะเกิด

ข้ึนกับความก้าวหน้าทางวชิาการโดยเฉพาะในสาขามานุษยวทิยาและสังคมวทิยา 

 

การจ ากัดเสรภีาพทางวชิาการ 

มานุษยวทิยาและสังคมวทิยาเป็นสาขาวชิาท่ีมุ่งส ารวจ ท้าทาย และขยับขยายขอบฟ้า

ของความรู้ทางวัฒนธรรมและบรรทัดฐานสังคม ค าอธิบายท่ีจะสร้างความเข้าใจใหม่ ๆ ไม่

สามารถเกิดข้ึนได้หากปราศจากการท้าทายความคิดท่ีมีอยู่เดิม เสรภีาพในการถกเถียงและสร้าง

ข้อเสนอจึงนับเป็นองค์ประกอบท่ีส าคัญในโลกวชิาการ แต่กฎหมายควบคุมการวจิัยท่ีมีพื้นฐาน

มาจากจรยิธรรม จารตีประเพณี และศาสนา บางครั้งกลับท าหน้าท่ีเป็นเคร ื่องมือในการจ ากัด

เสรภีาพดังกล่าว โดยเฉพาะเม่ือกฎหมายท่ีต้องการควบคุมการวจิัยมีความเกี่ยวข้องกับหัวข้อ

หรอืประเด็นวจิัยท่ีเป็นข้อถกเถียง อาทิ รสนิยมและอัตลักษณ์ทางเพศ นิยามของความจรงิแท้

ทางวัฒนธรรมและอัตลักษณ์ของชาติ ตลอดจนการเปลี่ยนแปลงและแก้ไขปัญหาในระดับ

โครงสร้างท่ีจารตีแบบเดิมกลายเป็นอุปสรรค อาจกล่าวได้ว่ากฎหมายลักษณะนี้มักสะท้อนถึง

อุดมการณ์ศีลธรรมแบบอนุรักษนิยม โดยมุ่งรักษาสถานะท่ีเป็นอยู่เดิม (status quo) ผ่าน

การควบคุมการสร้างความรู้ ประเด็นทางการเมืองท่ีแอบซ่อนอยู่ในกฎหมายควบคุมการวจิัยจะ

บีบบังคับให้นักวจิัยหลีกเลี่ยงหัวข้อหรอืประเด็นวจิัยท่ีท้าทายหลักเกณฑ์ท่ีมีอ านาจน าในสังคม 

ซึ่งนับได้ว่าเป็นการจ ากัดขอบเขตของการส ารวจและความลุ่มลึกของการค้นคว้าอย่างรุนแรง 

ในอินเดีย การวจิัยเกี่ยวกับวรรณะและศาสนามักถูกควบคุมและจ ากัดโดยกฎหมายท่ี

สะท้อนถึงคุณค่าทางศีลธรรมของศาสนาฮินดู นักวชิาการท่ีท าการวจิัยในหัวข้อท่ีท้าทายระบบ

วรรณะหรอืวพิากษ์แนวปฏิบัติทางศาสนามักถูกข่มขู่และด าเนินคดีทางกฎหมาย ผลท่ีตามมาใน
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เชิงปฏิบัติคือนักวจิัยมักหลีกเลี่ยงการศึกษาในหัวข้อดังกล่าว อันน าไปสู่การบ่ันทอนความรับรู้

และความเข้าใจในประเด็นทางสังคมท่ีส าคัญ (Sahgal et al, 2020) นอกจากนี้ การวจิัยใน

ประเทศมุสลิม เช่น ซาอุดีอาระเบีย ก็มักเผชิญกับข้อจ ากัดท่ีเข้มงวดจากกฎหมายชารอีะฮ์ 

(Sharia Law) ซึ่งห้ามการวจัิยท่ีเก่ียวข้องกับศาสนาอื่น ๆ รวมถึงการตั้งค าถามเก่ียวกับ

หลักการของศาสนาอิสลาม ตัวอย่างที่ชัดเจนคือการห้ามการวจิัยเกี่ยวกับการนับถือศาสนาอื่นท่ี

ไม่ใช่อิสลาม และการส ารวจเชิงวพิากษ์เกี่ยวกับบทบาทของผู้หญิงในสังคมมุสลิม ผลท่ีตามมา

คือการท าให้การวจิัยในหัวข้อเหล่านี้หายไปจากสายตานักวชิาการโลก การจ ากัดเสรภีาพทาง

วชิาการส่งผลให้ความเข้าใจในประเด็นเหล่านี้ถูกจ ากัดอยู่ในกรอบอันคับแคบท่ีได้รับการยอมรับ

จากอ านาจทางทางการเมืองและความคิดทางศาสนา (Al-Rasheed, 2013) 

 

การบ่อนท าลายความเทีย่งตรง 

กฎหมายท่ีมีจุดประสงค์ในการปกป้องจรยิธรรม จารตีประเพณี และศาสนา มักบ่อน

ท าลายความถูกต้องเท่ียงตรงทางวชิาการและกระบวนการวจิัยท่ีครบถ้วนรอบด้าน การวจิัยใน

หัวข้อท่ีต้องการการศึกษาเชิงลึกบางหัวข้อ เช่น บทบาทและความหลากหลายทางเพศ ความ

ขัดแย้งทางศาสนา และธรรมเนียบปฏิบัติดั้งเดิมในสังคม มักถูกขัดขวางโดยกฎหมายท่ีจ ากัด

การวจิัยในประเด็นเหล่านี้ ผลท่ีตามมาคือการผลิตงานวจิัยท่ีมีอคติเอนเอียง ไม่สมบูรณ์ หรอื

บิดเบือนไปจากความเป็นจรงิโดยมีเจตนาในการปกป้องนิยามของความดีงามท่ีสืบทอดกันมา 

ส่งผลให้การกล่าวถึงข้อเท็จจรงิบางประการกลายเป็นเร ื่องต้องห้าม ในกรณีของอิหร่าน การ

วจิัยเกี่ยวกับสิทธิมนุษยชน สิทธิสตร ีและความหลากหลายทางเพศถูกจ ากัดอย่างเข้มงวด 

การศึกษาชีวติของกลุ่มคนท่ีมีความหลากหลายทางเพศ และประเด็นเร ื่องเพศอื่น ๆ จะถูกมอง

ว่าเป็นการต่อต้านศาสนาอิสลามและขัดต่อศีลธรรมอันดีของสาธารณชน นักวจิัยท่ีสนใจศึกษา

ประเด็นเหล่านี้ต้องเผชิญกับการคุกคามและการลงโทษ การตีพิมพ์ผลงานวจิัยมักถูกยับย้ัง 

หรอืบางครั้งถูกบังคับให้แก้ไขหรอืเปลี่ยนแปลงเนื้อหาให้สอดคล้องกับหลักศีลธรรมของอิสลาม 

(Vakil, 2019) ซึ่งส่งผลให้ความรู้และค าอธิบายท่ีส าคัญถูกจ ากัด มีเนื้อหาท่ีล าเอียง ไม่

ครบถ้วน อันไม่สามารถสะท้อนความจรงิในสังคมได้อย่างสมบูรณ์ จนน าไปสู่ความเข้าใจท่ีผิด

หรอืเจตนาที่จะเพิกเฉยต่อกลุ่มประชากรท่ีมีความเปราะบาง (Bahramitash, 2011) เจตนาใน

การปกป้องจรยิธรรม จารตีประเพณี และศาสนาท่ีปรากฏตัวในรูปของกฎหมาย จึงส่งผลให้

เกิดข้อจ ากัดในการวจิัยรวมไปถึงความตรงไปตรงมาทางวชิาการในวงกว้าง 

 

การกดขีท่างปัญญา 

ผลกระทบท่ีร้ายแรงอย่างหนึ่งของกฎหมายควบคุมการวจิัยท่ีมีพื้นฐานจากประเด็นทาง

จรยิธรรม จารตีประเพณี และศาสนา คือการกดขี่ข่มเหงการวพิากษ์ให้เห็นปัญหาหรอื

ข้อบกพร่องท่ีจ าเป็นต้องเปลี่ยนแปลงหรอืแก้ไข การพิจารณา ประเมินคุณค่า และตัดสิน ซึ่ง

เป็นคุณสมบัติของการวพิากษ์ ถูกท าให้ตกอยู่ใต้อ านาจของกฎหมายควบคุมการวจิัย ชุดของ
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คุณค่าท่ีเรยีกว่าศีลธรรมอันดีและจารตีประเพณีกลายเป็นสิ่งท่ีแตะต้องได้ยาก การวพิากษ์ให้

เห็นปัญหาและข้อบกพร่องในการวจิัยจะเข้าสู่กระบวนการเซ็นเซอร์ทางวชิาการ ท่ีความรู้หรอื

ค าอธิบายบางอย่างต้องถูกกลั่นกรองจากผู้ควบคุม ในแง่ท่ีความรู้ทางมานุษยวทิยาและสังคม

วทิยามีบทบาทส าคัญในการท้าทายความเข้าใจรวมถึงโครงสร้างอ านาจท่ีมีอยู่ และตั้งค าถามต่อ

บรรทัดฐานทางสังคมวัฒนธรรม การจ ากัดการวจิัยท่ีท้าทายอุดมการณ์หลักในสังคมย่อม

ขัดขวางการสร้างความรู้ใหม่และท าให้เกิดการกดขี่ข่มเหงทางปัญญา และในขณะเดียวกัน

นั้นเองก็ยังเป็นการจ ากัดความสามารถของนักวจิัยเองด้วย 

ในตุรกี การบังคับใช้กฎหมายท่ีคุ้มครองความละเอียดอ่อนทางศาสนาถูกใช้เป็น

เคร ื่องมือในการลงโทษนักวชิาการท่ีวพิากษ์วจิารณ์ศาสนาอิสลามหรอืบทบาทของศาสนาใน

สังคม นักวชิาการท่ีท าการวจิัยเกี่ยวกับประเด็นท้าทาย อาทิ ลัทธิฆราวาสนิยม (secularism) 

หรอืการฆ่าล้างเผ่าพันธุ์ชาวอาร์มีเนีย (Armenian genocide) มักจะต้องเผชิญกับการ

ด าเนินคดีทางกฎหมาย การจ าคุก หรอืแม้แต่การเนรเทศ การบังคับใช้หลักศาสนาหรอืศีลธรรม

ในการวจิัยไม่เพียงแต่เป็นไปเพื่อปราบปรามความรู้และจ ากัดเสรภีาพทางวชิาการเท่านั้น แต่ยัง

ส่งผลให้เกิดการลดลงของงานวจิัยเชิงวพิากษ์และการสร้างความเข้าใจในประเด็นทางสังคมท่ี

ซับซ้อนด้วย (Akcam, 2012)  ในสิงคโปร์ กฎหมายท่ีเข้มงวดเกี่ยวกับการแสดงออกทาง

ศาสนาและเช้ือชาติได้ถูกใช้เพื่อเซ็นเซอร์การวจิัยบนข้ออ้างว่าผลการศึกษาอาจส่งผลให้เกิดความ

ขัดแย้งในสังคม นักวชิาการท่ีท าการวจิัยเกี่ยวกับประเด็นท่ีเกี่ยวข้องกับความตึงเครยีดทางชาติ

พันธุ์หรอืศาสนามักต้องเผชิญกับการกดดันและการควบคุมจากรัฐ ซึ่งส่งผลให้ค าอธิบายในบาง

ประเด็นถูกปิดกั้นหรอืจ ากัดอยู่ในแต่ในกรอบท่ีรัฐบาลเห็นว่าเป็นความรู้ท่ีปลอดภัย (Human 

Right Watch, 2017) 

 

การบิดเบอืนและปิดกัน้ความรู้โดยอ านาจ 

กฎหมายท่ีจ ากัดการวจัิยซึ่งถูกใช้โดยรัฐบาลหลายประเทศเป็นเคร ื่องมือในการบิดเบือน

และควบคุมความรู้ โดยมีเป้าหมายในการระงับความเห็นต่างและควบคุมการเล่าเร ื่องในประเด็น

ท่ีอ่อนไหว ตัวอย่างของกฎหมายในรัสเซียแสดงให้เห็นความพยายามควบคุมความทรงจ า

เกี่ยวกับข้อเท็จจรงิทางประวัติศาสตร์เร ื่องบทบาทของสหภาพโซเวยีตในสงครามโลกครั้งท่ีสอง 

การควบคุมความทรงจ าผ่านการสร้างความรู้และค าอธิบายเป็นตัวอย่างของความพยายามใน

การบิดเบือนความเป็นจรงิและในขณะเดียวกันก็ส่งเสรมิเร ื่องเล่าท่ีรัฐบาลรับรอง (Koposov, 

2017) หรอืในเกาหลีเหนือ กฎหมายและนโยบายของรัฐถูกใช้ในการควบคุมและเซ็นเซอร์

งานวจิัยท่ีเกี่ยวข้องกับรัฐบาล ผู้น า หรอืระบอบการปกครอง นักวชิาการในเกาหลีเหนือถูก

บังคับให้ท าการวจิัยและเผยแพร่งานท่ีสอดคล้องกับแนวคิดท่ีรัฐก าหนดไว้เท่านั้น การศึกษา

เกี่ยวกับผู้น าจะต้องแสดงออกในทางท่ีสนับสนุนและเชิดชู หากมีการวจิัยหรอืแสดงความคิดเห็น

ท่ีเป็นการวพิากษ์วจิารณ์ผู้น าหรอืระบอบการปกครอง พวกเขาอาจถูกลงโทษอย่างรุนแรง 

ตั้งแต่การถูกจ าคุกไปจนถึงประหารชีวติ (Lankov, 2015) 
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ในฮังการ ีการควบคุมและจ ากัดการวจิัยท่ีท้าทายคุณค่าแบบอนุรักษนิยม เช่น การวจิัย

เร ื่องเพศสภาพ เกิดข้ึนเม่ือผู้น าและฝ่ายการเมืองข้ึนมามีอ านาจ การสั่งห้ามการศึกษาใน

ประเด็นดังกล่าวถือเป็นการจ ากัดเสรภีาพของการสร้างความรู้และความก้าวหน้าทางวชิาการ 

กฎหมายท่ีสั่งห้ามหลักสูตรการศึกษาเร ื่องเพศสภาพในปี 2018 เป็นตัวอย่างท่ีส าคัญของความ

พยายามในการควบคุมการวจิัยและส่งเสรมิอุดมการณ์อนุรักษนิยม (Wilson, 2019) ใน

ประเทศจีน การบังคับใช้กฎหมายท่ีเข้มงวดเพื่อควบคุมการวจิัยในประเด็นอ่อนไหว เช่น 

ประเด็นสิทธิมนุษยชนในซินเจียงและทิเบต ถือเป็นการกดขี่และบ่อนท าลายความเป็นอิสระของ

นักวชิาการ โดยผลท่ีตามมาคือการบิดเบือนข้อมูลและการควบคุมการเล่าเร ื่องท่ีมีความส าคัญ

ต่อความเข้าใจในสังคม (Amnesty International, 2021) 

 

ผลกระทบตอ่ความร่วมมอืดา้นการวจิยั 

กฎหมายควบคุมการวจิัยท่ีมีพื้นฐานจากจรยิธรรม จารตีประเพณีและศาสนามักสร้าง

อุปสรรคท่ีส าคัญต่อความร่วมมือด้านการวจิัยระหว่างประเทศ ในแง่ท่ีมานุษยวทิยาและสังคม

วทิยาเป็นสาขาวชิาท่ีประเด็นการวจิัยมักอาศัยการศึกษาเปรยีบเทียบข้ามวัฒนธรรม สร้างข้อ

ถกเถียงและข้อเสนอเชิงแนวคิดทฤษฎี ตลอดจนอาศัยความร่วมมือจากเครอืข่ายวชิาการระดับ

นานาชาติ เม่ือการวจิัยในบางหัวข้อหรอืบางประเด็นถูกห้ามไม่ให้ศึกษาเนื่องจากข้อจ ากัดทาง

กฎหมาย ความร่วมมือระหว่างนักวจิัยจากประเทศต่าง ๆ จะถูกบ่ันทอนไปโดยปรยิาย ตัวอย่าง

ท่ีส าคัญ เช่น ในบางประเทศท่ีมีกฎหมายอิสลามเข้มงวด การวจิัยเกี่ยวกับศาสนาอื่นหรอืการ

วพิากษ์วจิารณ์ศาสนาอิสลามจะถูกสั่งห้าม ท าให้การวจิัยร่วมกันระหว่างนักวชิาการจากประเทศ

เหล่านี้กับประเทศอื่น ๆ ท่ีมีเสรภีาพทางวชิาการมากกว่าเป็นไปได้ยาก นอกจากนี้ การเซ็นเซอร์

ข้อมูลในประเทศท่ีมีกฎหมายควบคุมการวจิัยอย่างเข้มงวดยังท าให้เกิดความไม่เท่าเทียมในการ

เข้าถึงข้อมูลและความรู้ ซึ่งเป็นอุปสรรคต่อการสร้างความเข้าใจทางสังคมวัฒนธรรมในระดับ

สากลด้วย 

 

ประเทศไทยในสถานการณ์ของความรู้ 

 การควบคุมการวจิัยโดยกฎหมายและอ านาจรัฐเป็นปัญหาท่ีพบได้ท่ัวไปและส่งผลกระทบ

อย่างมีนัยส าคัญต่อเสรภีาพทางวชิาการและการสร้างความรู้ รัฐบาลท่ัวโลกสามารถก าหนด

ขอบเขตของการวจิัยซึ่งไม่เพียงส่งผลกระทบต่อเสรภีาพทางวชิาการ แต่ยังมีผลบ่ันทอนความ

เช่ือม่ันของสาธารณชนต่อสถาบันการศึกษาและน าไปสู่การโดดเดี่ยวจากเครอืข่ายวชิาการ

ระหว่างประเทศได้อีกด้วย การส ารวจดัชนีเสรภีาพทางวชิาการ (Academic Freedom 

Index) ได้ช้ีให้เห็นว่าสถานการณ์ทางวชิาการท่ัวโลกก าลังตกอยู่ในอันตราย รายงานดังกล่าว

พบว่าเสรภีาพทางวชิาการตกต ่าลงในกลุ่มประชากรมากกว่าคร ึ่งหนึ่งของโลก ในปัจจุบัน 

นักวชิาการท่ัวโลกมีเสรภีาพน้อยลงอย่างมากเม่ือเทียบกับเม่ือสิบปีก่อน เพราะในรอบทศวรรษท่ี
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ผ่านมา  สถานการณ์ของเสรภีาพทางวชิาการดีข้ึนในไม่กี่ประเทศ ซึ่งครอบคลุมประชากรเพียง 

0.7% ของประชากรโลกเท่านั้น (Duke, 2023) 

 
www.indexoncensorship.org 

 

ในประเทศไทย เสรภีาพทางวชิาการลดลงอย่างมีนัยส าคัญนับตั้งแต่ปี 2014 ซึ่งเป็นปี

เดียวกับท่ีเกิดเหตุการณ์รัฐประหารโดยคณะรักษาความสงบแห่งชาติซึ่งน าโดยพลเอกประยุทธ์ 

จันทร์โอชา เม่ือวันท่ี 22 กรกฎาคม 2557 เม่ือรัฐบาลทหารได้เข้ามาปกครองครองประเทศ 

การด าเนินแผนยุทธศาสตร์ชาติ 20 ปี ได้ส่งผลกระทบต่อการวจิัยและเสรภีาพทางวชิาการ 

ภายใต้ทิศทางและเป้าหมายของอ านาจเผด็จการ ขอบเขตของการวจิัย การแลกเปลี่ยน และ

การแสดงความคิดเห็นในท่ีสาธารณะของนักวชิาการลดลงอย่างรุนแรง การตั้งกระทรวง

อุดมศึกษา วทิยาศาสตร์ วจัิยและนวัตกรรม ซึ่งมีวัตถุประสงค์และวสิัยทัศน์ในการส่งเสรมิ

งานวจิัยเพื่อการใช้ประโยชน์และสร้างมูลค่าทางเศรษฐกิจได้จรงิ ได้ตอกย ้าการจ ากัดวงล้อมต่อ

การศึกษาทางสังคมวัฒนธรรมและปรากฎการณ์ร่วมสมัยเพื่อสร้างความรู้ความเข้าใจใหม่ของ

สังคมศาสตร์ โดยเฉพาะการวจิัยเชิงวพิากษ์ท่ีมุ่งช้ีให้เห็นการท างานของอ านาจและความไม่

ถูกต้องเป็นธรรมในสังคม กล่าวได้ว่าการปิดกั้นเสรภีาพทางวชิาการและการควบคุมการวจิัย

นับตั้งแต่การรัฐประหารได้สร้างแรงกดดันและข้อจ ากัดต่อเสรภีาพทางวชิาการในประเทศไทย

อย่างมาก 
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https://academic-freedom-index.net/ 

 

 การอนุมัติหลักการร่างพระราชกฤษฎีกาว่าด้วยหลักเกณฑ์การวจิัยและข้อก าหนด

จรยิธรรมการวจัิยซึ่งมีปัญหากับหลักศาสนา วัฒนธรรม จารตีประเพณี หรอืศีลธรรมอันดีของ

ประชาชน ท่ียกร่างโดยส านักงานวจิัยและนวัตกรรมแห่งชาติ และเสนอโดยสภานโยบาย

การศึกษา วทิยาศาสตร์ วจิัยและนวัตกรรม ในวันท่ี 27 สิงหาคม 2567 น ามาซึ่งเสียง

วพิากษ์วจิารณ์อย่างมากในแวดวงวชิาการไทย ร่างพระราชกฤษฎีกานี้เป็นผลพวงสืบเนื่องจาก

พระราชบัญญัติส่งเสรมิวทิยาศาสตร์ วจิัยและนวัตกรรม พ.ศ. 2562 มาตรา 33 (2) ซึ่งได้รับ

การอนุมัติโดยสภานิติบัญญัติแห่งชาติในยุครัฐบาลของพลเอก ประยุทธ์ จันทร์โอชา ซึ่งมี

เป้าหมายท่ีจะก าหนดหลักเกณฑ์และข้อก าหนดด้านจรยิธรรมส าหรับการวจิัยในประเทศไทย 

โดยก าหนดให้คณะกรรมการส่งเสรมิวทิยาศาสตร์ วจิัยและนวัตกรรมเป็นผู้เสนอ และเห็นชอบ
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โดยสภานโยบายการศึกษา วทิยาศาสตร์ วจิัยและนวัตกรรม เพื่อให้การวจิัยสอดคล้องกับหลัก

ศาสนา วัฒนธรรม และจารตีประเพณีไทย  

 ถึงแม้ว่าในท่ีสุดแล้ว คณะรัฐมนตรรีักษาการจะมีมติถอนร่างพระราชกฤษฎีกาดังกล่าว

เพื่อทบทวนในวันท่ี 3 กันยายน 2567 แต่นักวชิาการยังเห็นตรงกันว่าหลักประกันในการรับรอง

เสรภีาพทางวชิาการยังไม่ได้เกิดข้ึน เพราะต้นตอของกฎหมายดังกล่าวมาจากการบัญญัติให้มี

ของพระราชบัญญัติซึ่งเป็นกฎหมายแม่ นักวชิาการ อาทิ อนุสรณ์ อุณโณ (2567) เห็นว่า

ข้อความในพระราชบัญญัติดังกล่าวไม่ได้ระบุว่าจะต้องมีการตั้งคณะกรรมการข้ึนมาก าหนด 

สอดส่อง วนิิจฉัย และบังคับใช้ผลการวนิิจฉัย เพียงแค่ก าหนดหลักเกณฑ์เป็นแนวทางให้กับ

นักวจิัยและหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้องปฏิบัติ ก็นับว่าเป็นการอนุมัติตามข้อความในพระราชบัญญัติ

แล้ว ในขณะท่ี อรรถจักร สัตยานุรักษ์ (2567) เห็นว่ามีความจ าเป็นอย่างย่ิงท่ีจะต้องแก้ไขหรอื

ยกเลิกกฎหมายนี้เพื่อสร้างสังคมแห่งความรู้ให้เข้มแข็ง อย่างไรก็ตาม เครอืข่ายนักวชิาการเพื่อ

สิทธิพลเมือง (คนส.) เห็นว่าการแก้ปัญหาจากร่างพระราชกฤษฎีกานี้อย่างถาวรควรไปแก้ไขท่ี

พระราชบัญญัติส่งเสรมิวทิยาศาสตร์ วจิัยและนวัตกรรม พ.ศ. 2562 มาตรา 33 โดยตัดวรรค

สองของมาตรานี้ออกไป (มติชนออนไลน์, 2567)  

การก าหนดหลักเกณฑ์และข้อก าหนดจรยิธรรม อาจเป็นการสร้างอุปสรรค์ให้กับนักวจิัย 

โดยเฉพาะในด้านท่ีการวจิัยมีความเกี่ยวข้องกับหัวข้อหรอืประเด็นท่ีส าคัญแต่เปราะบางต่อ

อ านาจและความไม่ถูกต้องเป็นธรรมท่ีด ารงอยู่ในคราบของจารตีประเพณี บางหัวข้อหรอื

ประเด็นวจิัยอาจถูกตีความอย่างกว้างขวางโดยเจตนาทางการเมืองในนามของศีลธรรมและ

จรยิธรรมเพื่อสกัดกั้นการสร้างค าอธิบายท่ีไม่เป็นคุณต่อผู้มีอ านาจ นักวจิัยอาจถูกกดดันให้ละ

ท้ิงการศึกษาท่ีท้าทายขนบธรรมเนียมและจารตีประเพณี ตลอดจนการนิยามวัฒนธรรมและ  

อัตลักษณ์ท่ีผู้มีอ านาจน าในสังคมเป็นผู้รับรอง นอกจากนี้ มีแนวโน้มอย่างสูงว่าการเกิดข้ึนของ

กฎหมายท านองนี้เองอาจกลายเป็นการสร้างกติกาใหม่ในการให้ทุนสนับสนุนการวจิัย ซึ่งจะท า

ให้เกิดช่องว่างส าคัญในความรู้ท่ีเกี่ยวข้องกับสังคมไทย ท้ังในแง่ความหลากหลายของงานวจิัย

และการขาดการพัฒนาองค์ความรู้ในประเด็นท่ีอาจเป็นประโยชน์ต่อสังคมในระยะยาว ดังนี้เอง 

เพื่อการปกป้องเสรภีาพทางวชิาการและความเป็นอิสระจากการแทรกแซง รวมถึงการไม่ยินยอม

ให้มีการปิดกั้นข้อมูลท่ีจะเป็นประโยชน์ต่อสาธารณะในทิศทางตรงข้ามกับการควบคุม รัฐควรท่ี

จะมีบทบาทในการส่งเสรมิความคิดวพิากษ์และความก้าวหน้าทางความคิดในสังคม โดยเฉพาะ

การไม่ปล่อยให้ข้อก าหนดทางกฎหมาย กลายเป็นการขัดขวางเสรภีาพและความก้าวหน้าทาง

วชิาการ ตลอดจนการควบคุมความคิดในสังคม 

............................................................................................................................. .................................................................... 

ผู้เขียน  

วสิุทธ์ิ เวชวราภรณ์  

นักวจิัย ฝ่ายวจิัยและส่งเสรมิวชิาการ  

ศูนย์มานุษยวทิยาสิรนิธร (องค์การมหาชน) 
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