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 Yuk Hui นักปรัชญาชาวฮ่องกงและอาจารย์แห่งมหาวทิยาลัยเอราสมุส ประเทศ

เนเธอร์แลนด์ เขียนบทความเร ื่อง Cosmotechnics as Cosmopolitics อธิบายความหมายของ

การเมืองโลก (Cosmopolitics) เป็น 2 ลักษณะคือ (1) การเมืองที่ขับเคลื่อนด้วยระบอบการค้า 

และ (2) การเมืองที่เกี่ยวข้องกับธรรมชาติ สถานการณ์โลกในต้นครสิต์ศตวรรษที่ 21 มีการ

ถกเถียงเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศและระบบนิเวศ พร้อมกับการทบทวนสถานะและ

บทบาทของมนุษย์ที่กระท าต่อโลกในช่วงครสิต์ศตวรรษที่ 20 ซึ่ง รู้ จักในนามมนุษยสมัย 

(Anthropocence) รวมทั้งการเคลื่อนข้ามพรมแดนสังคม เศรษฐกิจ การเมืองและเทคโนโลยีใน

ยุคโลกาภิวัตน์ซึ่งมิได้มีตะวันตกเป็นผู้ชี้น าและก าหนดกฎเกณฑ์เพียงฝ่ายเดียว แต่รวมถึงสังคมใน

ภูมิภาคต่าง ๆ ที่มีบทบาทน าในการต่อสู้และขับเคลื่อนการเปลี่ยนแปลงใหม่ ๆ สถานการณ์เหล่านี้

ท าให้ Hui มองเห็นความป่ันป่วน ความไม่ม่ันคง และการเสื่อมคลายอ านาจของตะวันตก ท าให้เกิด

ข้อสงสัยว่าโลกจะเดินหน้าไปอย่างไรท่ามกลางความขัดแย้งและความเหลื่อมล ้า 

 ความรุ่งโรจน์ของทุนนิยมตะวันตกก าลังเสื่อมถอยลงเร ื่อย ๆ ท่ามกลางการเผชิญหน้ากับ

กลุ่มอ านาจใหม่ที่เติบโตขึ้นไม่ว่าจะเป็นกลุ่มผู้ก่อการร้ายข้ามชาติ กลุ่มมุสลิมอนุรักษ์นิยม กลุ่ม

นายทุนจีนและรัสเซีย กลุ่มเคลื่อนไหวเพื่อสิทธิทางชาติพันธุ์ ส่ิงแวดล้อม และความหลากหลายทาง

เพศ (Thiel, 2007) อ านาจอธิปไตยของรัฐแบบเก่าซึ่งอิงแอบอยู่กับกลุ่มชนชั้นปกครองและชนชั้น

กฎุมพกี าลังถูกท้าทายด้วยกลุ่มอ านาจใหม่ที่หลากหลาย เทคโนโลยีของปัญญาประดิษฐ์ก าลังตกไป

อยู่ในมือของกลุ่มทุนข้ามชาติและมิจฉาชีพที่แอบแฝงเข้ามาในรูปแบบต่าง ๆ Hui กล่าวว่าการเมือง

ในครสิต์ศตวรรษที่ 21 มีตัวละครใหม่ที่มิใช่มนุษย์เข้ามามีบทบาทส าคัญ โดยเฉพาะเทคโนโลยี

ดิจิทัล การแสวงหาความรู้ในสถานการณ์นี้จึงไม่สามารถน าเอาวธิีคิดแบบวทิยาศาสตร์ตะวันตกมา

ใช้ได้อีกต่อไป ส่ิงที่เกิดขึ้นไม่สามารถบ่งชี้ถึงความมีเอกภาพหรอืความสมบูรณ์ได้ แต่ในทางกลับกัน

การด ารงอยู่ร่วมกันระหว่างมนุษย์และส่ิงที่มิใช่มนุษย์ท าให้เกิดความสัมพันธ์ที่ไม่คงที่และยากต่อ

การจัดให้อยู่ในระเบียบ 

 การท าความเข้าใจความสัมพันธ์ดังกล่าว Hui (2017a, 2020) เสนอว่าควรตรวจสอบ

การเมืองของเทคโนโลยี และเทคนิคเชิงจักรวาลทัศน์ (cosmotechnics) ซึ่งมีพรมแดนความรู้ที่

ต่างไปจากตรรกะเดิม กล่าวคือเทคโนโลยีมิใช่เร ื่องราวที่มนุษย์กระท าต่อส่ิงต่าง ๆ มิใช่เคร ื่องมือที่

ช่วยให้มนุษย์ได้ประโยชน์หรอืความสะดวกสบาย แต่เป็นเร ื่องเฉพาะของเทคโนโลยทีี่ด ารงอยู่ในแบบ

ของตัวเอง ในวัฒนธรรมต่าง ๆ เทคโนโลยีด ารงอยู่ในโลกทัศน์และวัฒนธรรมของคน มิได้มี

เทคโนโลยีทางวทิยาศาสตร์เท่านั้นที่มนุษย์ใช้เพื่อสร้างความก้าวหน้า Hui (2020) เสนอว่า 

cosmotechnics คือการผนวกเข้าด้วยกันของระเบียบจักรวาลและระเบียบศีลธรรมผ่านกิจกรรม
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ทางเทคนิค ที่ผ่านมาเทคโนโลยีถูกนิยามในฐานะวัฒนธรรมเทคโนโลยีเชิงเดี่ยว (mono-

technological culture) เป็นพลังของการขับเคลื่อนเพื่อสร้างความก้าวหน้าให้กับมนุษย์โดยใช้

ความรู้วทิยาศาสตร์เป็นฐาน ซึ่งส่งผลให้เกิดการใช้ทรัพยการธรรมชาติอย่างหนักหน่วงและเกิดผล

กระทบที่รุนแรงต่อส่ิงแวดล้อม 

cosmotechnics  สนใจความหลากหลายของการด า รงอยู่ ของ เทค โน โลยี  

(technodiversity) หลีกหนีความเป็นสากลของเทคโนโลยี (Hui & Lemmens, 2021) ในยุค

เรอืงปัญญาของตะวันตก (The age of Enlightenment) ซึ่งสนใจระบบเหตุผลและการค้นหา

ความจรงิเชิงประจักษ์ โดยเฉพาะทฤษฎีของ Immanuel Kant สิตปัญญาและการคิดของมนุษย์

จะเป็นเคร ื่องมือส าคัญที่ใช้พิสูจน์ความจรงิในโลกธรรมชาติ ในแง่นี้ ยุคสมัยใหม่เชื่อว่าเทคโนโลยีที่

มนุษย์สร้างจะเป็นเคร ื่องมือที่ท าให้มนุษย์มีความสามารถและมีอิสระทางสติปัญญามากขึ้น Hui 

(2017a) กล่าวว่าตรรกะของ Kant มองธรรมชาติเป็นเอกภาพ หมายถึงเป็นวัตถุที่เหมือน ๆ กัน

ไม่ว่าธรรมชาตินั้นจะด ารงอยู่ในพื้นที่ใด ท าให้การมองโลกเป็นการสร้างมาตรฐานของวัตถุซึ่งให้

คุณค่าธรรมชาติในฐานะเป็น “ส่ิงของ” ที่มนุษย์เข้าไปจัดการในบรบิทของการปฏิวัติอุตสาหกรรม 

ตรรกะจากยุคเรอืงปัญญาได้เป็นรากฐานที่ท าให้ระบบทุนนิยมขยายตัวและควบคุมกลไกการใช้

ทรัพยากรธรรมชาติในที่ต่าง ๆ ทั่วโลก  

ความสัมพันธ์ระหว่างธรรมชาติกับเทคโนโลยีในระบบเหตุผลนิยมของ Kant ยึดหลักความ

เป็นสากลนิยม และมองข้ามลักษณะเฉพาะของท้องถ่ิน Hui (2017a) เสนอว่าควรมองเห็นการ

ด ารงอยู่ที่หลากหลายของธรรมชาติ โดยค านึงถึงโลกทัศน์ของท้องถ่ินที่ให้คุณค่ากับธรรมชาติไม่

เหมือนกัน เช่นธรรมชาติในชีวติของชนพื้นเมืองในป่าแอมะซอนมีความหมายและคุณค่าต่างไปจาก

ธรรมชาติในสังคมอุตสาหกรรมแบบตะวันตก นอกจากนั้น ในช่วงจุดเปลี่ยนทางภววทิยา นัก

มานุษยวทิยาหลายคนได้วพิากษ์โลกทัศน์วทิยาศาสตร์ของตะวันตกที่ครอบง าวธิีการใช้ประโยชน์

จากธรรมชาติ ชี้ให้เห็นมายาคติของการแบ่งแยกวัฒนธรรมออกจากธรรมชาติ การแยกมนุษย์ออก

จากส่ิงต่าง ๆ และเสนอให้เห็นความหลากหลายของการด ารงอยู่ของธรรมชาติ (Descola, 2003; 

Holbraad & Pedersen, 2017) การด ารงอยู่ของธรรมชาติไม่ใช่การเป็นทรัพยากรเชิงเศรษฐกิจ 

แต่ธรรมชาติยังด ารงอยู่ด้วยคุณค่าอื่น ๆ เช่น จิตวญิญาณและความศักดิ์สิทธ์ิ คนพื้นเมืองหลาย

กลุ่มต่างมีวธิีคิดต่อธรรมชาติที่สอดคล้องกับระเบียบกฎเกณฑ์ทางศีลธรรมและแบบแผนทาง

วัฒนธรรม 

อย่างไรก็ตาม Hui (2017a) ตั้งข้อสังเกตว่าประเด็นเกี่ยวกับเทคโนโลยีมักจะไม่ถูกพูดถึงใน

ข้อถกเถียงเกี่ยวกับการด ารงอยู่ของธรรมชาติ เพื่อที่จะท าความเข้าใจเทคโนโลยี จ าเป็นต้อง

มองเห็นการเมืองของเทคโนโลยีที่เข้าไปมีบทบาทต่อการเปลี่ยนแปลงธรรมชาติ ในความคิดของ 

Hui (2017a) การมองเห็นความหลายหลายของภววทิยาหรอืจักรวาลวทิยายังไม่เพียงพอต่อการ

ท าความเข้าใจความสัมพันธ์ที่มนุษย์มีกับธรรมชาติ แต่ต้องมองเห็นการใช้เทคโนโลยีที่ส่งผลต่อ
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ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติด้วย กล่าวคือ รูปแบบของเทคโนโลยีไม่จ าเป็นต้องเป็น

เคร ื่องมือทางอุตสาหกรรมและวทิยาศาสตร์เท่านั้น แต่ยังเป็นเร ื่องภูมิปัญญาที่ด ารงอยู่ใน

วัฒนธรรมที่หลากหลาย นอกจากนั้น Hui (2017a) ได้น าประสบการณ์ในวัฒนธรรมจีนมาอธิบาย

ให้เข้าใจว่าโลกทัศน์เกี่ยวกับเทคโนโลยีของจีนเป็นเร ื่องของศิลปะของการมีชีวติ เทคโนโลยีมิใช่เร ื่อง

วัตถุหรอืเคร ื่องมือที่ช่วยให้มนุษย์ท างาน แต่เป็นความเข้าใจที่จะอยู่กับส่ิงต่าง ๆ ถึงแม้มนุษย์จะ

พัฒนาเทคโนโลยีให้ก้าวหน้าและทันสมัยเพียงใด แต่ถ้าใช้เทคโนโลยีโดยปราศจากความเข้าใจการใช้

ชีวติ เทคโนโลยีนั้นก็ไม่มีประโยชน์ 

Hui (2017a) ยกตัวอย่างการใช้มีดแล่เนื้อ วธิีการแล่แบบฟันไปที่กระดูก จะท าให้มีดมีรอย

สึกหรอและลดความคมขอมีด มีดที่แล่ไปตามช่องว่างของเนื้อโดยไม่เฉือนโดนกระดูกที่แข็ง มีดนั้นก็

ยังสภาพความคมไว้นาน ส่ิงส าคัญคือผู้ที่เป็นคนแล่จะต้องมีทักษะในการใช้มีดเพื่อที่จะรู้วธิีเฉือนที่

ไม่ท าให้มีดฟันที่ที่กระดูก ตัวอย่างนี้คือการใช้เทคโนโลยีที่ผู้ใช้ให้ความส าคัญกับทักษะและความ

เข้าใจต่อการเฉือนเนื้ออย่างมีศิลปะ เทคโนโลยีประเภทอื่นก็เช่นกัน ถ้าผู้ใช้เทคโนโลยีเข้าใจคุณค่า

ของการกระท าต่าง ๆ ผู้ใช้ก็จะเข้าใจเป้าหมายของการกระท ามากกว่าที่จะสนใจความทันสมัยของ

เทคโนโลยี ค าอธิบายของ Hui (2017a) ช่วยให้เห็นว่าการเมืองของเทคโนโลยี คือวธิีคิดของมนุษย์

ที่น าเทคโนโลยีมาใช้เพื่อประโยชน์บางอย่าง และประโยชน์เหล่านั้นเพื่อส่วนตัวหรอืส่วนรวม เป็น

ประโยชน์ต่อการยกระดับศีลธรรมหรอืลดทอนศีลธรรม การใช้เทคโนโลยีจะมีส่วนท าให้มนุษย์

ยกระดับจิตใจของตนเองหรอืเพื่อการแสวงหาความสุขส่วนตัว ค าถามเหล่านี้เกี่ยวข้องกับแนวคิด

เร ื่อง cosmotechnics ซึ่งขยายขอบเขตของเทคโนโลยีที่ไม่จ ากัดอยู่ในระบบทุนนิยมเท่านั้น และ

แสวงหาวธิีใช้เทคโนโลยีที่ไม่ท าให้เกิดความเห็นแก่ตัวและความเหลื่อมล ้าของมนุษย์ 

Cosmotechnics มีส่วนที่เชื่อมโยงกัน 3 ส่วนคือ ระเบียบจักรวาล (cosmic order) 

ระเบียบศีลธรรม (moral order) และกิจกรรมทางเทคนิค (technical activities) ทั้งสามส่วน

นี้คือรากฐานที่ด ารงอยู่ในโลกทัศน์ทางวัฒนธรรม ระเบียบศีลธรรมและความเข้าใจเกี่ยวกับโลกท า

ให้การปฏิบัติทางเทคนิคเกิดขึ้นอย่างมีความหมาย ถ้าการกระท าและการปฏิบัติใดมิได้ยึดโยงทาง

ศีลธรรมและโลกทัศน์ของการมีชีวติ การกระท านั้นก็ตัดขาดไปจากคุณค่าทางศีลธรรม (Pavanini, 

2020) ดังนั้น Cosmotechnics คือกระบวนการที่ท าให้มนุษย์ใช้และเรยีนรู้ประสบการณ์ทาง

สังคมผ่านการปฏิบัติทางเทคนิค จะเห็นว่าการกระท าผ่านเคร ื่องมือ อุปกรณ์ เทคโนโลยี และ

ส่ิงประดิษฐ์ทั้งหลายมิใช่การใช้วัตถุเพื่อตอบสนองความต้องการของมนุษย์ แต่ยังเป็นการเรยีนรู้ว่า

ส่ิงที่ก าลังปฏิบัติอยู่นั้นท าให้มนุษย์มองเห็นคุณค่าของตนเองและส่ิงรอบตัวอย่างไร ในแต่ละ

วัฒนธรรม จึงมีระบบศีลธรรมบางอย่างที่คอยก ากับวธิีปฏิบัติและการใช้เคร ื่องไม้เคร ื่องมือที่

สอดคล้องกับแบบแผนการด ารงชีวติ กล่าวโดยสรุปคือ เทคโนโลยีในวัฒนธรรมต่าง ๆ มีระบบ

ศีลธรรมและแบบแผนการมีชีวติที่ไม่เหมือนกัน 
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ดังนั้น การท าให้เทคโนโลยีหลุดออกไปจากวธิีคิดทางวัฒนธรรมและระเบียบศีลธรรมจึงเป็น

เร ื่องที่อันตราย เห็นได้จากสังคมอุตสาหกรรมของตะวันตกที่ใช้ เทคโนโลยี เพื่อตอบสนอง

ความก้าวหน้าทางเศรษฐกิจและความพอใจส่วนตัว ปราศจากการค านึงถึงประโยชน์ส่วนรวมและ

ความรับผิดชอบทางศีลธรรม เทคโนโลยีจึกลายเป็นเพียงวัตถุที่ถูกควบคุมโดยมนุษย์  Hui 

(2017a) พยายามชี้ว่า Cosmotechnics ได้รวมเอามิติทางจิตวญิญานเข้ามาอยู่ร่วมกับมิติทาง

วัตถุ เพื่อท าให้เห็นว่าการปฏิบัติทางเทคนิคจ าเป็นต้องเห็นคุณค่าทางจิตใจไปพร้อมกับการใช้

ประโยชน์ทางวัตถุ ในความคิดของ Hui มนุษย์คือส่ิงมีชีวติทางเทคนิค (technical beings) ซึ่ง

เรยีนรู้จากประสบการณ์ของการกระท าซึ่งหล่อหลอมจากโลกทัศน์และระบบศีลธรรมที่ถูกสั่งสอน

กันมาจากรุ่นสู่รุ่น กล่าวคือ มนุษย์ให้ความหมายต่อโลกและการมีชีวติผ่านเทคโนโลยีที่ถูกสร้างและ

น ามาปฏิบัติในกิจกรรมต่าง ๆ การท าความเข้าใจบทบาทของเทคโนโลยีจึงจ าเป็นต้องมองเห็นแบบ

แผนเฉพาะทางวัฒนธรรมที่ท าให้มนุษย์ใช้เทคโนโลยีด้วยระเบียบศีลธรรมและจักรวาลทัศน์ที่ต่างกัน 

การพัฒนาสมัยใหม่ในระบบทุนนิยมโลกปัจจุบัน มีการถ่ายเทและส่งออกเทคโนโลยีที่

ตะวันตกเป็นผู้ก าหนดและควบคุม ซึ่งไม่สอดคล้องกับนิเวศวัฒนธรรมและแบบแผนชีวติของคน

ท้องถ่ิน เม่ือเทคโนโลยีที่ผลิตขึ้นด้วยระบบอุตสาหกรรมเข้าไปอยู่ในท้องถ่ินจึงท าให้เกิดความแปลก

แยกและเกิดการท าลายธรรมชาติจนเกิดความหายนะ Hui (2017b) กล่าวว่าโลกปัจจุบันถูก

ครอบง าด้วยเทคโนโลยีทุนนิยมซึ่งมักจะแปลกแยกจากโลกทัศน์และคุณค่าทางศีลธรรมที่เกิดขึ้นใน

วัฒนธรรมท้องถ่ินและประสบการณ์ชีวติของผู้คน ท าให้การใช้เทคโนโลยีมิได้ยึดโยงกับภูมิความรู้

และสภาพแวดล้อมของท้องถ่ินนั้น ดังนั้น ส่ิงที่ต้องค านึงถึงคือภูมิศาสตร์เชิงจักรวาลทัศน์ 

(cosmo-geographic) ที่คนท้องถ่ินปฏิบัติต่อธรรมชาติด้วยคุณค่าทางศีลธรรม Hui (2017b) 

เสนอว่าการปฏิบัติทางเทคโนโลยีจ าเป็นต้องให้เคร ื่องไม้เคร ื่องมือด ารงอยู่อย่างสอดคล้องกับ

สภาพแวดล้อมและระบบนิเวศ ขณะเดียวกันก็ควรท าให้ธรรมชาติในท้องถ่ินเข้ามาเป็นผู้ร่วมปฏิบัติ

ในเทคโนโลยีด้วย 

Hui (2017b) กล่าวว่าภูมิศาสตร์เชิงจักรวาลทัศน์ มีความเกี่ยวข้องกับ Cosmotechnics 

ในท้องถ่ินต่าง ๆ ล้วนมีสภาพธรรมชาติและภูมิอากาศที่ต่างกัน วธิีคิดและโลกทัศน์เกี่ยวกับ

ธรรมชาติของผู้คนย่อมไม่เหมือนกัน ท าให้การกระท าเชิงเทคนิคถูกหล่อหลอมด้วนระบบศีลธรรม 

ญาณวทิยา และภูมิความรู้ที่สอดคล้องกับการด ารงชีวติในธรรมชาติ ฉะนั้น การฟื้ นฟูและ

เปลี่ยนแปลงโลกในยุคสมัย Anthropocene จ าเป็นต้องน าเอาจักรวาลทัศน์เชิงเทคนิคที่

หลากหลาย (multiplicity of cosmotechnics) ที่ปรากฏอยู่ในท้องถ่ินต่าง ๆ กลับมาเป็น

เคร ื่องมือที่จะท าให้มนุษย์กับธรรมชาติไม่แยกขาดจากกัน เทคโนโลยีอุตสาหกรรมแบบทุนนิยมใน

ปัจจุบันท าให้เกิดมาตรฐานเดียวของการมีชีวติ เห็นได้จากแพลตฟอร์มสื่อสังคมของเฟสบุ๊ค ซึ่ง

สร้างขึ้นจากโลกทัศน์แบบปัจเจกนิยม ท าให้การปฏิบัติทางเทคนิคของบุคคลเน้นเฉพาะเร ื่องที่

ตนเองสนใจและได้ประโยชน์ มากกว่าจะเปิดกว้างยอมรับการอยู่ร่วมกับคนที่แตกต่าง (Hui, 
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2015) ตัวอย่างนี้ชี้ว่าเทคโนโลยีทางทุนนิยมมองข้ามการท าประโยชน์สาธารณะ แต่มุ่งเน้นให้

ปัจเจกแสวงหาความสุขส่วนตัว 

คุณค่าของส่วนรวมเป็นระบบศีลธรรมที่ค่อยๆเลือนหายไปในสังคมทุนนิยมปัจจุบัน Hui 

(2017b) จึงเสนอแนะว่าเราต้องน าจักรวาลทัศน์เชิงเทคนิคที่เห็นความรู้สึกของคน มนุษย์ต้องรู้จัก

อ่อนโยนและใจกว้างพอ ไม่ควรยึดมั่นแต่คุณค่าทางวัตถุและความส าเร็จที่ วัดเป็นมูลค่าทาง

เศรษฐกิจเพียงอย่างเดียว ส่ิงส าคัญคือการฟื้ นฟูจิตวญิญาณและภูมิความรู้พื้นบ้านเพื่อน ามา

ปฏิบัติต่อธรรมชาติและส่ิงแวดล้อมอย่างเคารพ กล่าวอีกนัยหนึ่งคือ แนวคิด cosmotechnics 

คือการตระหนักรู้ว่ามนุษย์ร่วมเป็นส่วนหนึ่งของธรรมชาติ (co-naturality)  

……………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
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