
 

สมเดจ็ฯ กรมพระยาด ารงราชานภุาพกับประวัตศิาสตรน์ิพนธไ์ทยสมยัใหม ่

  
 เป็นเวลามากกว่าคร ึ่งศตวรรษนับตั้งแต่ พ.ศ.2512 ท่ีนิธิ เอียวศรวีงศ์ นักวชิาการ

ประวัติศาสตร์ไทยผู้ล่วงลับเขียนบทความเร ื่อง “สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพกับ    

อาร์โนล์ด ทอยน์บี” ลงพิมพ์ในวารสาร สังคมศาสตร์ปรทัิศน์ เพื่อพยายามท าความเข้าใจต่อ

บุคคลซึ่งได้รับสมญานามว่า “บิดาแห่งประวัติศาสตร์ไทย [ผู้ซึ่ง]เป็นบุคคลท่ีมืดมนท่ีสุด 

ในประวัติศาสตร์ [กล่าวคือ] เราอาจจะรู้จักพระองค์เป็นอย่างดีพอสมควร ในฐานะของนักปฏิรูป 

นักการปกครอง นักการเมือง พ่อและครูตามแบบฉบับอุดมคติของสยามใหม่ แต่เราไม่รู้จัก

พระองค์ในฐานะนักประวัติศาสตร์” เอาเสียเลย (นิธิ เอียวศรวีงศ์, 2512, น. 17) ท้ังนี้ ตลอด

ความยาวสิบแปดหน้ากระดาษของบทความ นิธิปรารถนาจะท าความเข้าใจต่อ “แนวทาง

การศึกษาประวัติศาสตร์ไทย ซึ่งมีสมเด็จฯ กรมพระยาด าราชานุภาพเป็นผู้น ามากกว่า” จะท า

ความเข้าใจต่อพระองค์ในฐานะปัจเจกบุคคลเท่านั้น (น. 24) 

 อย่างไรก็ดี การยกเร ื่องราวอันเกิดข้ึนเม่ือกว่าคร ึ่งศตวรรษท่ีแล้ว ใช่ว่าเพื่อเป็นการโรย

เกลืออันจะน าไปสู่การถกเถียงต่อความเข้าใจของนิธิ เอียวศรวีงศ์เกี่ยวกับสมเด็จฯ กรมพระยา

ด ารงฯ และแนวทางการศึกษาประวัติศาสตร์ซึ่งมีพระองค์เป็นผู้น า หากจะขอกล่าวถึงบทความ

เร ื่อง “สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงราชานุภาพกับอาร์โนล์ด ทอยน์บี” นี้ว่าเป็นเสมือนดั่งหนึ่ง

ประกายไฟแห่งการตื่นตัวและหันกลับไปพินิจพิเคราะห์วธิีวทิยาในการเขียนประวัติศาสตร์ของ

สังคมไทย ของบรรดานักวชิาการประวัติศาสตร์อย่างคึกคักในช่วงทศวรรษ 2510-25201  

ด้วยเหตุนี้ จึงปฏิเสธได้ค่อนข้างยากว่าบทความช้ินนี้ของนิธิมีอิทธิพลทางความคิดในทางใด 

ทางหนึ่งของการศึกษาประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทยท่ีขยายตัวมากข้ึนในเวลาต่อมา 

 ท้ังนี้ เข้าใจว่าอิทธิพลทางความคิดเร ื่องหนึ่งของนิธิท่ีถ่ายทอดและน าไปพิจารณาต่อ

โดยนักวชิาการประวัติศาสตร์ในเวลาต่อมา คือ การเสนอความคิดว่าสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ 

มีแนวทางการศึกษาประ วัติศาสตร์ ท่ี มีลักษณะเด่น ข้อหนึ่ งอ ยู่ ท่ีการให้ความส าคัญ 

และความเคารพต่อความเท่ียงแท้แห่งข้อเท็จจรงิทางประวัติศาสตร์ โดยจะทรงแก้ไขข้อความ 

ในงานเขียนของพระองค์อยู่เสมอเม่ือทรงพบข้อเท็จจรงิเพิ่มข้ึนและน่าเช่ือถือกว่าเดิม  

(2512, น. 24) โดยนิธิใช้งานเขียนเร ื่อง “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดารฉบับ 

พระราชหัตถเลขา2 ของสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ มาใช้เป็นข้อสนับสนุนการเสนอความคิด

ข้างต้น   

 ใช่มีแต่นิธิ เอียวศรวีงศ์เท่านั้นท่ีใช้งานเขียนเร ื่อง “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราช

พงษาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา ในการพิจารณาประเด็นทางประวัติศาสตร์นิพนธ์  

นักวชิาการประวัติศาสตร์อย่างกอบเกื้อ สุวรรณทัต-เพียร ผู้สนใจในประเด็นเดียวกันกับ 

นิธิก็หันกลับไปพิจารณาแนวการเขียนประวัติศาสตร์ซึ่งมีสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ เป็นผู้น า  

ดังปรากฏบทความ ใน พ.ศ.2517 เร ื่อง “การศึกษาประวัติศาสตร์ของสกุลด ารงราชานุภาพ” 

ซึ่งพิจารณา “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา ไว้ว่าเป็น 
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งานเขียนช้ินเดียวท่ีเป็นหลักฐานแสดงให้เห็นถึงการให้ความส าคัญของการตรวจสอบข้อเท็จจรงิ

ในประวัติศาสตร์ จากท้ังเอกสารภาษาไทยและต่างประเทศของสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ  

โดยมีความคิดเห็นเพิ่มเติมอีกว่า “จาก ‘พระนิพนธ์ค าน า’ นี้พอจะถือเป็นแนวสังเกตได้ว่า 

สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ ทรงรับเอา ‘วธิีการแบบวทิยาศาสตร์’ ของฟุสเตล เดอ กูลองซ์ 

มาใช้ในการศึกษาพิจารณาข้อเท็จจรงิในประวัติศาสตร์ เพื่อความถูกต้อง.. และทรงมี 

พระประสงค์ท่ีจะน าเสนออรรถาธิบายถึงเหตุการณ์ต่าง ๆ ท่ีบังเกิดแล้วให้เหมือนจรงิดังใน 

อดีตมากท่ีสุด” (2517, น. 31-32)  นอกจากนี้ ยังมีชาญวทิย์ เกษตรศิร ิผู้เขียนบทความ 

“ปรัชญาประวัติศาสตร์ไทย” เม่ือ พ.ศ.2518 พิจารณาสรุปไว้ว่าสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ  

ทรงเป็นนักประวัติศาสตร์ไทยบุคคลแรกท่ีบุกเบิกวชิาประวัติศาสตร์สมัยใหม่ โดยมีงานเขียน

บุกเบิกช้ินส าคัญและค้นคว้าอย่างจรงิจังท่ีสุด คือ “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดาร

ฉบับพระราชหัตถเลขา (2527, น. 210) เหล่านี้จึงเห็นได้ว่าการให้ความสนใจต่อประเด็น

ประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทย โดยเฉพาะอย่างย่ิง เม่ือกล่าวถึงบทบาทและงานเขียนของสมเด็จฯ 

กรมพระยาด ารงฯ ก็จะต้องน างานเขียน “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดารฉบับ 

พระราชหัตถเลขา มาพิจารณาด้วยเสมอ 

 อนึ่ง งานเขียนเร ื่อง “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา 

ของสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ นี้ เขียนข้ึนภายใต้บรบิทประวัติศาสตร์และเนื้อหาของงานเขียน

เกี่ยวข้องกับประวัติศาสตร์ไทยอย่างไร? ท้ังสองเร ื่องนี้พอสังเขปได้ต่อไปนี้ 

 หากกล่าวถึง “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา แล้ว 

มิพักต้องกล่าวถึงบรบิทประวัติศาสตร์ไทยในช่วงทศวรรษ 2420 เม่ือชนช้ันน าสยามในเวลานั้น

ต้องเผชิญหน้ากับสภาวะสมัยใหม่ ซึ่งมาพร้อมกับชาติจักรวรรดินิยมยุโรป ท่ีส าคัญ 

ก็คือ มาพร้อมเรอืกลไฟและกระบอกปืนนั้น จึงเป็นเหตุผลหนึ่งท่ีท าให้ชนช้ันสยามจ าเป็น 

ต้องปรับตัวเข้ากับสภาวะสมัยใหม่ ปฏิบัติการอันหนึ่งจากการปรับตัวนี้คือ การรวบรวมองค์

ความรู้ท้ังหมดของตน อันน ามาสู่การสร้างหอพระสมุดวชิรญาณใน พ.ศ.2426 ก่อนจะตั้งเป็น

หอสมุดวชิรญาณส าหรับพระนคร ใน พ.ศ.2448 (Jory, 2000; ธนพงศ์ จิตสง่า, 2552,  

ดูบทท่ี 2) กล่าวให้ชัดลงไปเกี่ยวกับการรวบรวมองค์ความรู้คือ การรวบรวมหนังสือและต ารา

ต่าง ๆ ท้ังเร ื่องราวทางโลกย์และทางธรรม โดยปฏิบัติการนี้ เป็นความพยายามสร้าง 

ความเป็นอารยะทางภูมิปัญญาให้ทัดเทียมกับชาติจักรวรรดินิยมยุโรป (ธงชัย วนิิจจะกูล, 

2546; ทวศีักดิ์ เผือกสม, 2561, ดูบทท่ี 6) อนึ่ง พระราชพงศาวดารน่าจะถือเป็นหนึ่งในองค์

ความรู้ทางโลกย์ ด้วยเร ื่องราวภายในพระราชพงศาวดารคือเร ื่องราวในท่ีช่วยสะท้อน 

ความเก่าแก่และความชอบธรรมของประเทศสยามเหนือดินแดนประเทศราชได้ พระราช

พงศาวดารจึงได้รับการเอาใจใส่เป็นพิเศษ เพราะเป็นเคร ื่องมือส าคัญท่ีจะช่วยให้ชนช้ันน าสยาม

แสดงและสร้างความเป็นอารยะให้แก่อดีตของตนได้เป็นอย่างดี (ธงชัย วนิิจจะกูล, 2559; 

2562) 
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 ปฏิบัติการในการสร้างความเป็นอารยะให้แก่อดีตนี้ สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ ถือ

เป็นหัวเร ี่ยวหัวแรงคนส าคัญแห่งยุคสมัย ใน พ.ศ.2455 สมเด็จฯ เจ้าฟ้ากรมพระยาภาณุพันธุ

วงศ์วรเดชมีความประสงค์จะพิมพ์ พระราชพงษาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา ซึ่งยังคงอยู่ 

ในรูปเล่มสมุดไทย จึงขอให้สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ รับเป็นธุระในการตรวจต้นฉบับและ

จัดพิมพ์  ครั้งนั้นด้วยเวลาอันจ ากัดจึงเป็นเหตุให้สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ สามารถเขียนได้

เพียงหัวข้อ “ว่าด้วยต านานหนังสือพระราชพงษาวดาร” (2455) จนต่อมาใน พ.ศ.2457  

ได้จัดพิมพ์ พระราชพงษาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา ข้ึนใหม่ สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ จึง

เห็นโอกาสเหมาะ ประจวบกับมีเวลาในการเตรยีมการมากกว่าคราวก่อน ด้วยเหตุนี้ จึงสามารถ

เขียนและเพิ่มเติมหัวข้อใน “พระนิพนธ์ค าน า” ได้ครบตามท่ีตั้งใจไว้ โดยพอจะเรยีกช่ือหัวข้อ 

ท่ีเพิ่มเติมข้ึนมาใหม่โดยรวมได้ว่า “อธิบายเหตุการณ์เม่ือก่อนสร้างกรุงศรอียุธยา” (2457,  

น. 34) กล่าวได้ว่า การเขียนหัวข้อเพิ่มเติมนี้ สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ ทรงมุ่งบรรลุ 

ความปรารถนาของความ “สามารถท่ีจะแต่ง ‘พงษาวดารสยาม’ ข้ึนใหม่ ให้มีหนังสือพงษาว

ดารไทยท่ีดี เทียบเทียมกับพงษาวดารอย่างดีของประเทศอื่นได้” (2457, ค าน า, น. 3)  

 ส าหรับสังเขปเนื้อหาส าคัญของ “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดารฉบับ 

พระราชหัตถเลขา นั้นมีท้ังหมด 11 หัวข้อ มีหัวข้อ “ต านานหนังสือพระราชพงษาวดาร” ถือเป็น

ส่วนท่ีหนึ่ง และเร ิ่มต้นส่วนท่ีสองในหัวข้อ “อธิบายเหตุการณ์เม่ือก่อนสร้างกรุงศรอียุธยา”  

และจบด้วยหัวข้อ “เหตุท่ีพระเจ้าอู่ทองสร้างกรุงศรอียุธทยา” กล่าวคือ ส่วนท่ีหนึ่งเป็นการ

บรรยายเกี่ยวกับการประเมินความน่าเช่ือถือของหลักฐานลายลักษณ์ท่ีสามารถน ามาใช้

ประกอบการเขียน “พระนิพนธ์ค าน า” และค าอธิบายพระราชพงษาวดาร ซึ่งจะแทรกอยู่ระหว่าง

การผลัดเปลี่ยนรัชกาลของพระเจ้าแผ่นดินแห่งกรุงศรอียุธยา และส่วนท่ีสองเป็นการบรรยาย

เกี่ยวกับเหตุการณ์ก่อนการก่อตั้งกรุงศรอียุธยา เช่น ประวัติขอม ประวัติไทย ประวัติพม่า หรอื

ประวัติของราชอาณาจักรศุโขทัย3 เป็นต้น ในท่ีนี้ จะขอกล่าวถึงสังเขปเนื้อหาในส่วนของ

เหตุการณ์ก่อนการตั้งกรุงศรอียุธยา เน้นเฉพาะส่วนประวัติไทย เพราะจะเป็นส่วนท่ีสัมพันธ์ 

ต่อการอภิปรายในประเด็นสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ กับการแบ่งยุคสมัยประวัติศาสตร์ของ

ประวัติศาสตร์นิพนธ์ไทยข้างหน้า 

 ในหัวข้อ “ประวัติไทย” กล่าวถึงถ่ินก าเนิดของ “พวกไทย” ว่ามีภูมิล าเนาอยู่ประเทศจีน

ข้างฝ่ายใต้ “พวกไทย” ถือเป็นชาติใหญ่ชาติหนึ่ง ประเทศจีนข้างฝ่ายใต้นั้นคือ มณฑลฮุนหน า 

กุยจ๋ิว กวางตุ้ง และกวางไส ซึ่ง “แต่เดิมเปนอาณาเขตรท่ีไทยตั้งบ้านเมือง อยู่เปนอิศรแก่กัน

หลายเมือง เม่ือผู้คนคบคั่งกันเข้า จึงมีไทยอพยพลงมาทางทิศตวันตกเฉียงใต้ แลทิศใต้ ตั้งแต่

เม่ือราว พ.ศ.๔๐๐ เปนปฐม ต่อมาเม่ือจีนมีอ านาจมากข้ึน จีนขยายอาณาเขตรออกมาทาง 

แดนไทย พวกไทยถูกจีนเบียดเบียนอยู่เมืองเดิมไม่ศุข ท้ังได้ รู้จากพวกไทยท่ีได้อพยพมา 

แต่ก่อน ว่าแผ่นดินทางทิศตวันตกเฉียงใต้ แลทิศใต้ ท ามาหากินได้สดวกดีกว่าเมืองเดิม  

พวกไทยจึงอพยพลงมามากข้ึนทุกที” (ด ารงราชานุภาพ, 2457, น.57) การอพยพลงใต้ของ 

“พวกไทย” แยกกันมา 2 ทาง พวกหนึ่งลงมาทางทิศตะวันตกเฉียงใต้ ตั้งบ้านเรอืนบรเิวณ
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แม่น ้าสาละวนิ ตั้งราชธานีท่ีเมืองพง อีกพวกหนึ่งลงมาทางทิศใต้ ตั้งบ้านเรอืนบรเิวณแม่น ้าโขง 

บรเิวณท่ีเรยีกว่าสิบสองจุไท แต่แรกตั้งเมืองเล็ก ๆ เป็นอิสระต่อกัน ต่อมามีเจ้าไทยช่ือ ขุนบรม 

สามารถรวบรวมเมืองต่าง ๆ และตั้งอาณาจักรข้ึนมา มีราชธานีอยู่ท่ีเมืองแถง กรมพระยา 

ด ารงราชานุภาพสันนิษฐานว่า ด้วยการตั้งถ่ินฐานแยกกันเป็นสองกลุ่มนี้ จึงท าให้เกิด 

การเรยีก กลุ่มไทยบรเิวณแม่น ้าสาละวนิว่า ไทยใหญ่ และกลุ่มไทยบรเิวณแม่น ้าโขงว่า  

ไทยน้อย (2457, น. 58) 

 ส่วน “พวกไทย” ท่ียังคงอยู่บรเิวณประเทศจีนข้างฝ่ายใต้นั้น เม่ือถูกจีนเบียดเบียน

เร ื่อยมา จนนับตั้งแต่ พ.ศ.1192 เร ื่อยมาก็มีเจ้าไทยนาม สีนุโล รวบรวมกลุ่มไทยและตั้งเป็น

อาณาจักรปกครองสืบต่อกันมามากกว่า 250 ปี มีราชธานีอยู่ท่ีเมืองตาลีฟู โดยจีนเรยีก

อาณาจักรนี้ว่า “น่างเจี่ยว” (น่านเจ้า) สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ ทรงอธิบายต่อว่า “ต่อนั้นมา 

ราชวงษ์อื่น ๆ ซึ่งเจือเปนจีน ได้ครองราชสมบัติเมืองไทยเดิมมาอิก ๓๕๐ ปี ขนบธรรมเนียม

บ้านเมืองแปรเปนจีนไปทุกที ด้วยเหตุว่ามีจีนมาเปนไพร่บ้านพลเมืองมากข้ึนโดยล าดับ...  

มาจนถึงเม่ือ พ.ศ.๑๗๙๗ พวกมองโคล คือ พระเจ้ากรุงจีนราชวงษ์หยวน ตีได้เมืองจีนไว้ใน

อ านาจ รบพุ่งแผ่อาณาจักรออกมาทางตวันตกเฉียงใต้ ตีได้เมืองไทยเดิมในคราวเดียวกับเม่ือตี

ได้เม่ือพม่า ประเทศน่างเจ่ียว คือ เมืองไทยเดิม จึงสิ้นอิศร กลายเปนเมืองข้ึนของจีนมาแต่ 

ครั้งนั้น” (2457, น. 67-68) 

 เม่ือบรรยายถึง “พวกไทย” ในประเทศจีนข้างฝ่ายใต้จบ สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ 

ทรงบรรยายถึง “ประวัติพม่า” ซึ่งสัมพันธ์อยู่กับการตั้งสยามประเทศว่า ในช่วง พ.ศ.1600 ถือ

เป็นช่วงเวลาท่ีขอมเร ิ่มเสื่อมอ านาจในการปกครองอาณาเขตบรเิวณลุ่มแม่น ้าเจ้าพระยา พระเจ้า

อนุรุธแห่งพม่าจึงขยายอ านาจเข้ามายังบรเิวณลุ่มแม่น ้าดังกล่าวและสามารถปราบปรามขอมท่ี 

มีอ านาจปกครองบรเิวณนี้อยู่แต่เดิมได้ แตอ่ านาจของพระเจ้าอนุรุธด ารงอยู่ในดินแดนลุ่มแม่น ้า

เจ้าพระยาเพียงช่ัวคราวเท่านั้น (2457, น. 73-74)  

 ท้ังนี้ ส าหรับสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ แล้ว ในช่วงเวลาเดียวกับท่ีขอมเรอืงอ านาจ

เหนือดินแดนลุ่มแม่น ้าเจ้าพระยา “พวกไทย” ท่ีอพยพลงจากประเทศจีนข้างฝ่ายใต้มาอยู่บรเิวณ

ลุ่มแม่น ้าโขง (กลุ่มไทยน้อย) เม่ือเร ิ่มก่อตั้งอาณาจักรและราชธานีท่ีเมืองแถงราว พ.ศ.800  

เป็นต้นมานั้น “พวกไทย” ก็ยังคงอพยพลงใต้อยู่เร ื่อยมา โดยแตกแขนงออกไป 3 สาย ได้แก่ 

สายท่ีหนึ่ง อยู่ดินแดนฝ่ังตะวันออกหรอืแคว้นหัวพันห้าท้ังหก สายท่ีสอง อยูด่ินแดนฝ่ังตะวันตก

หรอืสิบสองพันนา และสายท่ีสาม อยู่ดินแดนทางใต้หรอืบรเิวณเมืองหลวงพระบาง  จนกระท่ัง

ราว พ.ศ.1400 ได้เกิดกษัตรย์ินามว่า พระเจ้าพรหม ผู้เป็นต้นราชวงษ์ของพระเจ้าอู่ทองผู้ก่อตั้ง  

กรุงศรอียุธยาใน พ.ศ.1893 ได้ขยายอ านาจการปกครองลงมาทางดินแดนใต้ถึงเมืองเชลียง  

ซึ่งในขณะนั้นยังเป็นดินแดนใต้อาณัติของขอมอยู่ การขยายอ านาจของพระเจ้าพรหมครั้งนี้ 

ทรงสร้างเมืองฝางข้ึนบนดินแดนทางตอนใต้ของแม่น ้าโขง อันนับได้ว่าเป็นย่างก้าวแรก 

ของการเข้ามาปกครองดินแดนทางตอนใต้ของแม่น ้าโขงของ “พวกไทย” (ด ารงราชานุภาพ, 

2457, น. 74)  หลังจากนั้นใน พ.ศ.1400 ถึง พ.ศ.1600 เป็นช่วงเวลาท่ี “พวกไทย” อพยพ 
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ลงมาทางตอนใต้ของแม่น ้าโขงเร ื่อยมา และเลยลงใต้มาตั้งถ่ินฐานท่ัวบรเิวณลุ่มแม่น ้า 

เจ้าพระยา ย่ิงไปกว่านั้น “พวกไทย” สามารถสร้างบ้านแปลงเมืองครอบคลุมไปถึงดินแดน 

บนแหลมมลายู ดังเห็นปรากฏการตั้งเมืองใหญ่ท้ังหมด 9 เมือง ได้แก่ เมืองข้างตะวันออก 

ของแม่น ้าเจ้าพระยา คือ เมืองสวรรคโลก สุโขทัย ก าแพงเพชร และเมืองข้างตะวันตกของ 

แม่น ้าเจ้าพระยา คือ เมืองอู่ทอง นครปฐม ราชบุร ีเพชรบุร ีไชยา และนครศรธีรรมราช (2457, 

น. 74-75) 

 อย่างไรก็ดี ใน พ.ศ.1600 ถือเป็นช่วงเวลาท่ีขอมก็เร ิ่มเสื่อมอ านาจลง กอปรกับพระเจ้า

อนุรุธแห่งพม่าแผ่ขยายอ านาจและปราบปรามขอมท่ีมีอ านาจเหนือดินแดนบรเิวณลุ่มแม่น ้า

เจ้าพระยาได้ “พวกไทย” ท่ีตั้งบ้านเมืองอยู่ในลุ่มน ้าเจ้าพระยาจึงสามารถรวมตัวเข้ากันเป็น

อาณาจักรได้ส าเร็จ โดยเฉพาะอย่างย่ิง “พวกไทย” ท่ีเมืองอู่ทอง ซึ่งเป็นฐานก าลังในการก่อตั้ง

กรุงศรอียุธยาโดยตรงในเวลาต่อมา และมี “สยามประเทศ หรอื ประเทศศุโขไทย” กับ “ประเทศ

ลานนาไทย หรอื อาณาจักรหรภิุญไชย” ซึ่งถือว่ามีความสัมพันธ์ใกล้ชิดกับกรุงศรอียุธยาอย่าง

มาก สมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ เห็นว่า “ด้วยประเทศไทยท้ังสองนั้น มีเร ื่องราวเกี่ยวเนื่องกับ

กรุงศรอียุทธยามาก เม่ือรู้ประวัติของประเทศท้ังสองแล้ว ก็จะเข้าใจเร ื่องในพระราชพงษาวดาร

กรุงศรอียุทยาแจ่มแจ้งดีข้ึน” (2457, น. 83)   

 กล่าวคือ การเขียนในหัวข้อ “ประวัติของราชอาณาจักรศุ โขไทย” นั้น สมเด็จฯ  

กรมพระยาด ารงฯ ได้บรรยายให้เห็นภาพการตั้งราชอาณาจักร ระบบการปกครอง และล าดับ 

การครองราชย์ของกษัตรย์ิแห่งอาณาจักรสุโขทัย จ านวน 5 พระองค์ ตั้งแต่พ่อขุนศรอีินทรา

ทิตย์จนถึงพระมหาธรรมราชาลิไทย4 โดยบรรยายแบบไล่ไปตามล าดับเหตุการณ์นับตั้งแต่  

พ.ศ.1781 ซึ่งเป็น “ราชธานี [ณ เมืองสุโขทัย] มีอิศรภาพ” จนกระท่ังกลายเป็นเมืองข้ึนของ 

กรุงศรอียุธยา  ตรงกันข้ามกับการเขียนหัวข้อ “ประวัติอาณาจักรลานนาไทย” ซึ่งมีเร ื่องราว

น้อยกว่ามาก ส่วนใหญ่เป็นเร ื่องของล าดับกษัตรย์ิแห่งอาณาจักรลานนา โดยบรรยายไล่ไป 

ตามเหตุการณ์เช่นเดียวกัน โดยสาระส าคัญในการเขียนเร ื่อง “ประวัติอาณาจักรลานนไทย”  

ดูเหมือนจะอยู่ท่ีการแสดงความเห็นว่า กษัตรย์ิและกลุ่มคนของอาณาจักรลานนาไทยเป็น “ไทย” 

มากกว่าท่ีจะเป็น “ลาว” ด้วยการให้เหตุผลในเร ื่องภูมิศาสตร์ของการตั้งอาณาจักรว่าเป็นไปได้

ยากมากท่ี “ลาว” จะสามารถตั้งบ้านเมืองอยู่ตรงกลาง โดยมีอาณาจักรของคนไทยฝ่ายเหนือ 

(บรเิวณสิบสองจุไทย) กับอาณาจักรของคนไทยฝ่ายใต้ (บรเิวณลุ่มแม่น ้าเจ้าพระยา) โดยมี

บ้านเมืองของ “ไทย” อยูท่างเหนือและทางใต้ได้ (ด ารงราชานุภาพ, 2457, น. 103-104) 

 เม่ือสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ บรรยายถึงประวัติของ “อาณาจักรศุโขไทย” และ 

“อาณาจักรลานนนาไทย” แล้ว ก็บรรยายต่อด้วยเร ื่องเหตุผลท่ีท าให้พระเจ้าอู่ทองสร้างกรุงศร ี

อยุธยาข้ึน ใน พ.ศ.1893 คือ นอกจากคุณสมบัติส่วนบุคคลได้แก่การเป็นผู้มีสติปัญญา

ความสามารถท่ีเข้มแข็งของพระเจ้าอู่ทองแล้ว สถานการณ์ของกลุ่มอ านาจทางการเมืองบน 

ลุ่มแม่น ้าเจ้าพระยาในขณะนั้นยังเอื้อให้พระเจ้าอู่ทองคิดกระท าการตั้งอาณาจักรของ “พวกไทย” 

ข้ึนใหม่ด้วย กล่าวคือ “อาณาจักรศุโขไทย” เสื่อมอ านาจการปกครองเหนือดินแดนต่าง ๆ ของ
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ตนลง ด้วยเหตุนี้ พระเจ้าอู่ทองจึงเห็นควรเตรยีมตัวป้องกันดนแดนของตนจากการเข้ามา 

ของอาณาจักรใกล้เคียงอย่างเช่น อาณาจักรของพวกรามัญและพวกเชียงใหม่ กอปรกับ

สถานการณ์ของเมืองอู่ทองก็เกิดโรคระบาดมิเหมาะสมต่อการอยู่อาศัย การย้ายมาตั้งราชธานี

ใหม่ ณ กรุงศรอียุธยา อันเป็นพื้นท่ีอันอุดมสมบูรณ์ด้วยข้าวปลาอาหารจึงเป็นสิ่งจ าเป็นต้อง

ด าเนินการ  สถานการณ์ต่าง ๆ เหล่านี้ท่ีกล่าวมาล้วนเป็นเหตุปัจจัยให้พระเจ้าอู่ทอง “เห็นถึง

เวลาควรจะประกาศเปนอิศรภาพเปิดเผยได้แล้ว จึงสร้างพระนครศรอียุทธยา แลท าพิธีราชา

ภิเศก โดยประกาศเปนอิศรภาพ เม่ือปีขาล... โทศก จุลศักราช ๗๑๒ พ.ศ.๑๘๙๓” (2457,  

น. 111) 

 พอจะกล่าวได้ว่า สังเขปเนื้อหาส าคัญของ “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดาร

ฉบับพระราชหัตถเลขา ข้างต้นนี้น่าจะท าให้ผู้อ่านจินตนาการสถานการณ์และความเป็นมาของ 

“พวกไทย” ตั้งแต่ครั้งตั้งถ่ินฐานบ้านเมืองอยู่ ณ ประเทศจีนข้างฝ่ายใต้ เม่ือถูกจีนเบียดเบียน

มากเข้าจนอพยพลงใต้เพื่อหาถ่ินฐานท ากินใหม่ กระท่ังลงใต้มาจนถึงบรเิวณลุ่มแม่น ้าเจ้าพระยา

ซึ่งขอมมีอ านาจปกครองอยู่ “พวกไทย” จึงยอมอยู่ใต้การปกครองของขอมในช่วงแรก  

ณ ดินแดนนี้ “พวกไทย” อยู่อาศัยกันเร ื่อยมา จนสามารถสร้างบ้านเมืองของตนเองตลอด 

ฝ่ังตะวันออกและฝ่ังตะวันตกของลุ่มแม่น ้า ท้ังนี้ เม่ือขอมเสื่อมอ านาจเหนือลุ่มแม่น ้าเจ้าพระยา

ลงก็สามารถรวบรวมบ้านเมืองสร้างเป็นอาณาจักรใหญ่ได้ นับตั้งแต่ “อาณาจักรศุโขไทย” 

“อาณาจักรลานนาไทย” สุดท้ายคือ การสร้างกรุงศรอียุธยา ใน พ.ศ.1893 ซึ่งสามารถเป็น

อาณาจักรส าคัญของ “พวกไทย” ต่อมาอีก 417 ปี 

 อนึ่ง งานเขียนเร ื่อง “พระนิพนธ์ค าน า” ใน พระราชพงษาวดารฉบับพระราชหัตถเลขา 

ของสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ นี้ คงเป็นเอกสารประวัติศาสตร์เพียงไม่ก่ีช้ินซึ่งนักวชิาการ

ประวัติศาสตร์น้อยคนนักจะให้ค่าความส าคัญน้อย จึงท าให้นอกจากการอ่านและตีความเอกสาร

ช้ินนี้เพื่อท าความเข้าใจแนวการศึกษาประวัติศาสตร์ อันมีสมเด็จฯ กรมพระยาด ารงฯ เป็นผู้น า

แล้ว ยังมีนักวชิาการประวัติศาสตร์ไทยจ านวนหนึ่งอ่านและตีความเอกสารนี้เพื่อท าความเข้าใจ

ประวัติศาสตร์ภูมิปัญญาไทยในช่วงเปลี่ยนผ่านเข้าสู่สภาวะสมัยใหม่ โดยเฉพาะการพยายามท า

ความเข้าใจต่อประเด็นส าคัญเร ื่องส านึกประวัติศาสตร์แบบใหม่ท่ีก่อตัวข้ึนในสังคมไทย  

ซึ่งสัมพันธ์ต่อประเด็นส าคัญเร ื่องประวัติศาสตร์นิพนธ์สมัยใหม่และการแบ่งยุคสมัย

ประวัติศาสตร์อย่างแนบแน่น   

 ฉะนี้ ในความเรยีงตอนต่อไปจึงขอว่าด้วยเร ื่องการส ารวจข้อเสนอทางวชิาการใน 

สามประเด็น ได้แก่ ส านึกประวัติศาสตร์แบบใหม่ ประวัติศาสตร์นิพนธ์สมัยใหม่ และการแบ่ง 

ยุคสมัยประวัติศาสตร์ของนักวชิาการประวัติศาสตร์ไทย อันถือเป็นการกลับไปย้อนพินิจและ 

พิเคราะห์เพื่อแสวงหาความเป็นไปได้ของการน าเสนอค าอธิบายทางวชิาการแบบอื่นในสาม

ประเด็นดังกล่าว  บนฐานคิดท่ีว่าความรู้นั้นงอกงามมิสิ้นสุด ด้วยการแสวงหาความรู้ต่อเร ื่อง

หนึ่งใด ๆ หากกระท าไม่ได้ก็คงเป็นเร ื่องไร้ซึง่คุณค่าอย่างน่าเศร้าและความหวังแห่งการด ารงอยู่

ในโลกนี้ก็คงเป็นเร ื่องไร้ซึ่งความหมายโดยสิ้นเชิง 
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