
 

ภาพทัศน์ทุนนิยม (Capitalocene) 

 

รากเหง้าระบบทุนนิยม 

 ค าว่า Capitalocene คือปรากฎการณ์ท่ีอธิบายเกี่ยวกับช่วงเวลาท่ีทุนนิยมเติบโตและ

ขยายตัวซึ่งแสดงออกให้เห็นในการเปลี่ยนสภาพแวดล้อมทางธรรมชาติท่ีถูกใช้ในกิจกรรมทาง

เศรษฐกิจ โดยอาจพิจารณาจากการปฏิวัติอุตสาหกรรมในช่วงปลายครสิต์ศตวรรษท่ี 18 การใช้

พลังงงานจากถ่านหินและเคร ื่องจักรไอน ้าคือจุดเร ิ่มต้นของยุคทุนนิยมสมัยใหม่ ซึ่งท าให้เกิด

ความพัวพันระหว่างเงินตรา ทรัพยากรธรรมชาติ  และอ านาจ (Moore, 2016, 2017; 

Pomeranz, 2000) สถานการณ์นี้คือรากฐานของความป่ันป่วนและวกิฤตการณ์ของระบบ

นิเวศ สะท้อนความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติท่ีด าเนินไปด้วยความย้อนแย้งและความ

ตึงเครยีด ในขณะท่ีแนวคิด Anthropocene คือการท าความเข้าใจความสัมพันธ์และ

สถานการณ์ท่ีมนุษย์เข้าไปกระท าต่อธรรมชาติในรูปแบบต่าง ๆ ซึ่ง Moore (2017) เรยีก 

Anthropocene ว่าเป็นวธิีคิดในเชิงประวัติศาสตร์ (mode of historical thinking) 

อย่างไรก็ตาม หากย้อนไปในช่วงเวลาก่อนการปฏิวัติอุตสาหกรรม การท่ีมนุษย์เร ิ่มการเพาะปลูก

พืชเป็นอาหาร การเดินทางของโคลัมบัสมายังทวปีอเมรกิาในปี ค.ศ. 1450 อาจท าให้เข้าใจใหม่

ว่ามนุษย์เร ิ่มเปลี่ยนแปลงสภาพแวดล้อมขนาดใหญ่ได้อย่างไร  

 Capitalocene จึงมีนัยยะของการมองเห็นวกิฤตและสภาพปัญหาท่ีปรากฎข้ึนในระบบ

นิเวศและธรรมชาติ เป็นช่วงเวลาท่ีโลกก าลังเปลี่ยนแปลงอย่างรวดเร็วด้วยระบบเศรษฐกิจทุน

นิยม (McNeill & Engelke, 2016) การเปลี่ยนแปลงนี้แสดงออกในด้านลบต่อระบบนิเวศ 

นับตั้งแต่หลังสงครามโลกครั้งท่ี 2 กลไกอ านาจของทุนนิยมข้ามชาติท างานต่างไปจากยุค

เร ิ่มแรกของการปฏิวัติอุตสาหกรรม ข้อถกเถียงเก่ียวกับปัญหาสิ่งแวดล้อมและการเปลี่ยนแปลง

ของภูมิอากาศโลกในช่วงสองทศวรรษท่ีผ่านมา มีการกล่าวถึงสาเหตุของยุคสมัยท่ีมนุษย์เข้าไป

ท ากิจกรรมต่าง ๆ เพื่อน าเอาทรัยพากรธรรมชาติมาใช้ประโยชน์ท่ีตอบสนองระบบเศรษฐกิจทุน

นิยมและการบรโิภคของมวลชน ภายใต้การพัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมในอุตสาหกรรมท่ี

ผลิตเคร ื่องใช้ อุปกรณ์ และสิ่งอ านวยความสะดวกต่าง ๆ ซึ่งมีการใช้พลังงานจ านวนมาก ไม่ว่า

จะเป็น รถยนต์ โรงงานอุตสาหกรรม การก่อสร้าง การคมนาคม และการสื่อสารยุคดิจิทัล การ

ใช้ชีวติภายใต้ระบบทุนนิยมและบรโิภคนิยมจึงเป็นต้นตอของการท าลายระบบนิเวศของโลก 

(Moore, 2016) ดังนั้น การกลับมาทบทวนบทบาทและอ านาจของระบบทุนนิยมจึงเป็นสิ่ง

ส าคัญเพื่อท าความเข้าใจกระบวนการท่ีซับซ้อน ในอดีต Karl Marx เคยวจิารณ์ระบบทุนนิยม

ในแง่ของการเอารัดเอาเปรยีบแรงงานและการแสวงหาประโยชน์เชิงวัตถุของชนช้ันนายทุนและ

ชนช้ันน าท่ีมีอ านาจในการควบคุมทรัพยากร ระบบทุนนิยมจึงด าเนินไปบนการแสวงหา

ประโยชน์ของคนกลุ่มเล็ก ๆ  
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 ในครสิต์ศตวรรษท่ี 21 ระบบทุนนิยมปรับตัวและเปลี่ยนรูปแบบและเทคนิคในการ

แสวงหาผลประโยชน์ต่างไปจากยุคสมัยของ Marx เป็นอย่างมาก ทุกประเทศในโลกล้วนพึ่งพา

อาศัยและใช้ระบบทุนนิยมในการขับเคลื่อนเศรษฐกิจเป็นหลัก Thomas Hylland Eriksen 

(2020) กล่าวว่าความเลวร้ายของระบบทุนนิยมมิได้อยู่ท่ีการสร้างความเหลื่อมล ้าทางสังคม  

แต่อยู่ท่ีกลไกของการท าลายทรัพยากรและการใช้พลังงานท่ีส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม 

(Klein, 2015) นักเศรษฐศาสตร์มักมองเห็นโลกในฐานะเป็นพื้นท่ีของการค้าขายท่ีน าเอา

ทรัพยากรมาใช้เพื่อผลิตสินค้าตอบสนองความต้องการของผู้บรโิภค ย่ิงต้นทุนการผลิตต ่า และ

ราคาสินค้าสูงก็จะท าให้ได้ผลก าไรมากข้ึน ทฤษฎีเศรษฐศาสตร์นี้เห็นสิ่งแวดล้อมเป็นเพียง

วัตถุดิบเพื่อน ามาสร้างเป็นสินค้า ในยุคอาณานิคมเป็นต้นมา ชาวตะวันตกแสวงหาพื้นท่ีท่ีมี

ทรัพยากรอุดมสมบูรณ์และแรงงานราคาถูกเพื่อน ามาเป็นกลไกในการผลิตสินค้าอุตสาหกรรม 

(Blackburn, 1998) การใช้ทรัพยากรอย่างมโหฬารและแรงงานมนุษย์จ านวนมากถือเป็นการ

ก่อตัวของพลังของทุนนิยม และยังน าไปสู่การแข่งขันและแย่งชิงแหล่งทรัพยากรและแรงงาน 

การแข่งขันของนายทุนในแต่ละประเทศเพื่อให้ได้มาซึ่งผลก าไร ยังท าให้เกิดการสร้างท่าเรอืน ้า

ลึก ท่าอากาศยาน นิคมอุตสากรรม เขตเศรษฐกิจพิเศษ เส้นทางคมนาคมระหว่างประเทศเพื่อ

เป็นเส้นทางขนส่งสินค้าจ านวนมาก 

 นอกจากนั้น ระบบทุนนิยมเติบโตบนฐานคิดท่ีว่ามนุษย์เป็นสิ่งมีชีวติท่ีมีความพิเศษ

เหนือกว่าสัตว์ชนิดอื่น หรอื human exceptionalism ความพิเศษท่ีเหนือกว่านี้คือวธิีคิดท่ี

แยกมนุษย์ออกไปจากเครอืข่ายความสัมพันธ์ของธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม (Haraway, 2008; 

Steffen et al., 2011) มนุษย์และธรรมชาติจึงถูกแยกให้เป็นคู่ตรงข้าม ในระบบทุนนิยม 

มนุษย์จึงเหนือกว่าสิ่งอื่นในโลก ซึ่งมีนัยยะของการเป็นเจ้านายและผู้ครอบครอง นายทุนและชน

ช้ันกฎุมพีจึงมองการมีชีวติของตัวเองด้วยการครอบครองทรัพย์สินและทรัพยากรซึ่งเรยีกว่า 

“สมบัติส่วนตัว” การแบ่งแยกดังกล่าวเป็นการตอกย ้าว่ามนุษย์คือผู้กระท า ส่วนธรรมชาติคือ

ผู้ถูกกระท า ซึ่งเป็นความเข้าใจท่ีคลาดเคลื่อน ส่งผลให้เกิดแนวคิดประวัติศาสตร์ธรรมชาติแยก

ขาดจากประวัติศาสตร์สังคม พร้อมกับการให้คุณค่ากับสิ่งท่ีจับต้องได้มากกว่าความคิดและ

ความสัมพันธ์ทางจิตใจ (Watts, 2005) พืช สัตว์ และสิ่งต่าง ๆ ในธรรมชาติถูกท าให้เป็นวัตถุ

ท่ีสนองตอบการผลิตทางอุตสาหกรรม โดยมองไม่เห็นว่าสิ่งเหล่านี้มีความสัมพันธ์ต่อกันอย่างไร 

Moore (2015) กล่าวว่ามนุษย์และธรรมชาติเป็นผู้สร้างสภาพแวดล้อม (environment-

making) หมายถึงมนุษย์ท าให้ธรรมชาติเปลี่ยนแปลง เช่นเดียวกับธรรมชาติท าให้มนุษย์

เปลี่ยนแปลง การมองความสัมพันธ์ดังกล่าวจะท าให้เข้าใจการเช่ือมประสานกันระหว่างนิเวศกับ

สังคม ดังนั้น ระบบทุนนิยมจึงเป็นผลพวงท่ีเกิดข้ึนระหว่างปฏิสัมพันธ์ของมนุษย์กับสิ่งแวดล้อม 

มิใช่การแยกมนุษย์ให้อยู่ตามล าพัง 
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ความโหดร้ายของทุนนิยมโลก 

 การเติบโตและการขยายตัวของเศรษฐกิจทุนนิยมโลกในปัจจุบัน ท าให้เกิดสินค้าและขยะ

จากการบรโิภคของมวลชนมากมายมหาศาล สิ่งเหลือใช้ท่ีมาจากวัตถุทางอุตสหกรรม เช่น 

พลาสติกและอลูมิเนียมรวมถึงน ้าเสีย ฝุ่นควัน สารเคมี ท่ีเกิดจากกระบวนการผลิตในโรงงาน

อุตสาหกรรม ควันและมลพิษท่ีเกิดจากการใช้รถยนต์ในเมืองอุตสาหกรรมและศูนย์กลางทาง

เศรษฐกิจ รวมถึงการหายไปของป่าไม้ สัตว์ป่า และทรัพยากร สารตกค้างจากการท า

เกษตรกรรมแบบพืชเชิงเดี่ยว สิ่งเหล่านี้คือผลท่ีเกิดจากการเติบโตของทุนนิยมโลก ไลฟ์สไตล์

ของการบรโิภคของมนุษย์ท่ีพึ่งพาการใช้สินค้าท่ีถูกกระตุ้นจากโฆษณาและการตลาดท่ีเร่งเร้า 

ท าให้มนุษย์เปลี่ยนเคร ื่องมือ อุปกรณ์และวัตถุสิ่งของท่ีสนองตอบรสนิยมท่ีไม่หยุดนิ่ง ทิศทาง

ของการใช้ทรัพยากรเพื่อสนองความต้องการของผู้บรโิภคท่ีเพิ่มมากข้ึน จึงเต็มไปด้วยร่องรอย

ของความเสื่อมโทรมและการสูญเสียสมดุลของระบบนิเวศซึ่งมนุษย์จ าเป็นต้องพึ่งพาอาศัย ดังท่ี 

McBrien (2016) กล่าวว่าระบบทุนนิยมคือกลไกของความตายและท าลายสายพันธ์ุสิ่งมีชีวติ 

สิ่งท่ีเกิดข้ึนนี้วางอยู่บนตรรกะของการแข่งขันเพื่อเปลี่ยนวัตถุสิ่งของให้มีมูลค่าทางเศรษฐกิจ 

ทรัพยกรและธรรมชาติกลายเป็นวัตถุท่ีถูกประเมินเป็นราคาซื้อขาย Eriksen (2020) อธิบาย

ว่าการเติบโตและความรุง่เรอืงทางเศรษฐกิจในปัจจุบันคือภาพสะท้อนอนาคตของมนุษย์ท่ีพบ

กับความสื่อมและสูญหายของทรัพยากร  

 การท าเกษตกรรมเชิงพาณิชย์ การปลูกพืชเชิงเดี่ยวบนพื้นท่ีขนาดใหญ่ การใช้สารเคมี

เพื่อก าจัดวัชพืช แมลง และเร่งการเติบโต สิ่งเหล่านี้ท าให้ภูมิประเทศของโลกเปลี่ยนแปลง จะ

พบว่าการเพาะปลูกเพื่อการค้าจะมีรูปแบบท่ีเหมือน ๆ กัน การเปิดพื้นท่ีเพื่อท าการเกษตรเชิง

การค้าเท่ากับเป็นการมองธรรมชาติในฐานะสิ่งท่ีถูกตัดแบ่งเพื่อน ามาใช้ประโยชน์ ย่ิงต้นทุนใน

การเพาะปลูกต ่าเท่าไหร่ ก็ย่ิงจะท าให้ขายผลผลิตได้มากข้ึน นั่นหมายถึงธรรมชาติมีราคาต ่ากว่า

ราคาผลผลิตในระบบเกษตรกรรม ในระบบอุตสาหกรรม แรงงานมนุษย์ถูกมองเป็นกลไกและ

เครอืงจักรท่ีจะท าให้ได้ผลผลิตและมูลค่าทางเงินตรา ศักยภาพและสมรรถนะของแรงงานจึงเป็น

เป้าหมายของระบบการผลิต ย่ิงแรงงานท างานได้ยาวนานและท าผลผลิตได้มากก็ย่ิงท าให้มี

สินค้าเพิ่มมากข้ึน แต่ค่าจ้างแรงงานมิได้มีอัตราเพิ่มเหมือนราคาสินค้า (van Zanden, 1999) 

จะเห็นได้ว่าในกระบวนการผลิตสินค้าเพื่อตอบสนองการบรโิภคท่ีเพิ่มข้ึนเต็มไปด้วยความตึง

เครยีด 

 

บทเรยีนจากทุนนิยม 

 จักรวรรดินิยมของยุโรปและการปฏิวัติอุตสาหกรรม ท าให้เกิดการมองโลกในฐานะ

ทรัพย์สินทางเศรษฐกิจ ดังนั้นใครท่ีครองโลกนี้ได้ก็เท่ากับสามารถครอบครองทรัพย์สินมหาศาล 

(Ingold, 1993) การขับเคลื่อนโลกด้วยระบบทุนนิยมตะวันตกยังท าให้เห็นกระบวนการเอารัด

เอาเปรยีบ การแสวงหาประโยชน์ การใช้อ านาจครอบง าและบงการ และการค านวณทุกอย่าง

เป็นเงิน (Pickles, 2004) สิ่งเหล่านี้คือการเปลี่ยนพื้นท่ีระบบนิเวศและภูมิประเทศของโลกให้
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กลายเป็นพื้นท่ีส าหรับการสะสมทุนและการบ่งช้ีถึงความม่ังคั่ง ธรรมชาติและทรัพยากรบนโลก

จะเป็นวัตถุดิบราคาถูกท่ีมีไว้ส าหรับการผลิตทางอุตสาหกรรม Malm (2016) กล่าวว่าตั้งแต่

ครสิต์ศตวรรษท่ี 19 เป็นต้นมา การปฏิวัติอุตสาหกรรมมีการใช้น ้ามันในกระบวนการผลิตและ

การขนส่งอย่างมหาศาล ท าให้ระบบทุนนิยมเป็นระบบท่ีล้างผลาญน ้ามันอย่างไม่มีท่ีสิ้นสุด หรอื

เรยีกว่าเป็น fossil capital ในแง่นี้ ระบบทุนนิยมจึงเป็นระบบนิเวศของอ านาจท่ีเกี่ยวข้องกับ

ทุนและทรัพยากรธรรมชาติ ซึ่ง Moore( 2003) เรยีกว่า World-ecology ระบบนิเวศนี้คือ

ความสัมพันธ์ท่ีซับซ้อนระหว่างสังคมและธรรมชาติท่ีท าให้เกิดการสร้างความรู้และวัฒนธรรมท่ี

มนุษย์และธรรมชาติพัวพันกัน 

Eriksen (2020) กล่าวว่าตรรกะของระบบทุนนิยมซึ่งก่อตัวและเติบโตจากระบบคิด

แบบสมัยใหม่ท่ียึดม่ันกับการค้นหาความจรงิเชิงวัตถุและพัฒนาเทคโนโลยีด้วยความรู้

วทิยาศาสตร์เพื่อตอบสนองความม่ังคั่งทางเศรษฐกิจ จ าเป็นต้องตรวจสอบและค้นหาวธิีคิดใหม่

ต่อการอยู่ในโลกร่วมกับสิ่งอื่น เป้าหมายเพื่อการเติบโตทางเศรษฐกิจอาจต้องร ื้อแก้ไข 

Toscano (2008) กล่าวว่าในระบบทุนนิยมได้สถาปนาความจรงิท่ีว่ามนุษย์และปัจจัยการผลิต

แยกออกจากกัน ท าให้นายทุนในฐานะเจ้าของการผลิตตัดขาดจากแรงงานท่ีถูกท าให้เป็นเพียง

ปัจจัยการผลิตเท่านั้น นอกจากนั้น Moore(2017) อธิบายว่าระบบทุนนิยมท าให้พรมแดนของ

มนุษย์แยกออกจากพรมแดนธรรมชาติ ซึ่ งน า ไปสู่ภววทิยาแบบทวลิักษณ์ (dualist 

ontology) โดยมองธรรมชาติเป็นเพียงทรัพยากรท่ีถูกใช้เพื่อประโยชน์ทางเศรษฐกิจของ

มนุษย์ ประเด็นส าคัญคือ ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสิ่งแวดล้อมมิใช่เป็นการท าให้มนุษย์มี

อ านาจควบคุมทุกสิ่งทุกอย่าง แต่จัดวางมนุษย์ในฐานะเป็นส่วนหนึ่งของเครอืข่ายความสัมพันธ์

ท่ีเท่าเทียมกับสิ่งอื่น ดังท่ี Moore (2015) คิดว่ามนุษย์กับสิ่งต่าง ๆ ล้วนด ารงอยู่ในโครงข่าย

ของชีวติท่ีต้องพึ่งพาอาศัยกัน (nterdependencies)  

………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
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