
 

การเคลื่อนที่และการหยุดน่ิง  

ในการเคลื่อนย้ายศึกษา (mobility studies) 

 
ในยุคโลกาภิวัตน์ท่ีการเคลื่อนย้ายของสิ่งต่าง ๆ เกิดข้ึนอย่างรวดเร็วและซับซ้อนย่ิงข้ึน

ทุกขณะ พัฒนาการในอัตราเร่งของเทคโนโลยีและระบบคมนาคมในปัจจุบันได้น าไปสู่ความ

สนใจศึกษาเร ื่องการเคลื่อนย้ายในหลากหลายมิติ กลุ่มงานท่ีเรยีกว่าการเคลื่อนย้ายศึกษา 

(mobility studies) ถือได้ว่าเป็นกระบวนทัศน์ใหม่ท่ีเกิดข้ึนในสังคมศาสตร์ โดยกระบวนทัศน์

ดังกล่าวมีจุดมุ่งหมายศึกษาการเคลื่อนท่ี (movement) ของผู้คน สิ่งของ และความคิด ท่ีมี

นัยทางสังคม (social implication) การเคลื่อนย้ายในฐานะท่ีเป็นการเคลื่อนท่ีของสิ่งต่าง ๆ 

จึงถูกศึกษาด้วยท่าทีท่ีเจาะลึกและให้ทัศนเชิงวพิากษ์ ภายใต้ชุดค าถามท่ีว่า การเคลื่อนย้าย

ก าลังเปลี่ยนแปลงสังคมและกฎกติกาท่ีเกี่ยวข้องไปในทิศทางท่ีซับซ้อนอย่างไร อีกท้ังภายใต้

อิทธิพลของการเคลื่อนย้ายนั้น วถิีชีวติของผู้คนในสังคมมีความเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมอย่างไร

บ้าง (ประเสรฐิ แรงกล้า, 2560, น. 132)  

เควนิ ฮันนัม (Kevin Hannam) (2006) อธิบายว่าการเคลื่อนย้ายศึกษาไม่ได้สนใจ

เพียงการเคลื่อนย้ายในระดับมหภาค อย่างการอพยพย้ายถ่ินของผู้คนข้ามพรมแดนรัฐชาติแต่

เพียงอย่างเดียว ทว่ายังสนใจการเคลื่อนย้ายแบบต่าง ๆ ในระดับชีวติประจ าวันด้วย ดังนี้เอง 

ท่ามกลางการศึกษาการเคลื่อนย้ายในระดับมหภาค ประเด็นศึกษาท่ีมีลักษณะจุลภาค อย่าง

ความสะดวกสบายต่อการเดินทางในแต่ละวัน รวมไปถึงประสบการณ์ต่อการเดินทางในระบบ

ขนส่งสาธารณะหนึ่ง ๆ จึงนับเป็นหัวข้อความสนใจของกระบวนทัศน์เร ื่องการเคลื่อนย้ายศึกษา 

พร้อมกันนั้นก็ยังมีสาระเผยให้เห็นถึงประเด็นและมุมมองใหม่ ๆ ในทางสังคมศาสตร์ ท่ีแต่เดิม

แง่มุมต่าง ๆ เกี่ยวกับการเคลื่อนย้ายในระดับจุลภาคไม่ค่อยได้รับความสนใจเท่าท่ีควร 

ความสนใจศึกษาเร ื่องการเคลื่อนย้ายเพิ่งจะเติบโตข้ึนเม่ือไม่ก่ีทศวรรษท่ีผ่านมา เพราะ

เดิมทีประเด็นเร ื่องการเคลื่อนย้ายมักได้รับการอธิบายในแง่ของปัจจัยดึงดูดและปัจจัยผลักดัน 

การศึกษาในทางสังคมศาสตร์ก่อนหน้าจึงพร่องความสนใจในประเด็นเร ื่องการเคลื่อนย้ายท้ังใน

เชิงประเด็นและสาระ ทิม เครสเวลล์ (Tim Cresswell) (2006) อธิบายว่า สภาพการณ์

ดังกล่าวเกิดข้ึนมาจากพัฒนาการของสังคมศาสตร์ซึ่งก าเนิดข้ึนภายใต้ร่มเงาของอภิปรัชญา

แบบติดท่ี (sedentary metaphysics) กล่าวคืออภิปรัชญาดังกล่าวมองว่าสรรพสิ่งใน

ธรรมชาติต่างหยุดนิ่งและด ารงอยู่ในการจัดวางเชิงโครงสร้างอย่างเป็นระบบระเบียบอยู่ก่อน

แล้ว การท่ีสิ่งต่าง ๆ เคลื่อนตัวออกไปจากจุดท่ีถูกจัดวางไว้แต่เดิมจึงถือเป็นสิ่งผิดปกติ ภายใต้

อภิปรัชญาแบบนี้ ความเข้าใจพื้นฐานเกี่ยวกับสังคม (society) วัฒนธรรม (culture) และ 

อัตลักษณ์ (identity) จึงถูกจัดเรยีงอยู่ในระนาบเดียวกับสถานท่ี (place) ในแนวดิ่ง ภายใต้

วธิีคิดเช่นนี้ สังคม วัฒนธรรม และอัตลักษณ์จึงสอดประสานและหย่ังรากลึกโดยยึดติดอยู่กับ

สถานท่ี การเคลื่อนย้ายซึ่งเกิดข้ึนระหว่างสถานท่ีหนึ่งกับอีกสถานท่ีหนึ่งกลายเป็นสาระและ

ประเด็นท่ีขาดหายไป อีกท้ังยังน าไปสู่ความเข้าใจต่อการเคลื่อนย้ายท่ีเกิดข้ึนจรงิว่าเป็นขณะเวลา
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ท่ีว่างเปล่า (dead time) ไม่มีสิ่งใดเกิดข้ึน ปราศจากนัยส าคัญ และมักน าไปสู่การให้ค าอธิบาย

แบบละไว้ในฐานท่ีเข้าใจในท้ายท่ีสุด 

ภายใต้กระบวนทัศน์ของการเคลื่อนย้ายศึกษาเช่นนี้ ฟิลลิป ฟานนินิ (Phillip 

Vannini) เสนอแนวคิดเร ื่องวัฒนธรรมการเคลื่อนย้าย (mobile culture) หรอืวัฒนธรรมท่ี

สามารถเคลื่อนท่ีได้ ส าหรับอธิบายมิติทางวัฒนธรรมของปฏิบัติการ (practice) และ

ประสบการณ์ (experience) ท่ีผู้คนมีต่อการเดินทางผ่านระบบการคมนาคม โดยเขาอธิบาย

ว่าการศึกษาวัฒนธรรมในความหมายนี้ถือเป็นประเด็นเฉพาะในขอบข่ายการเคลื่อนย้ายศึกษา 

(Vannini, 2010, pp. 111-112) การศึกษาวัฒนธรรมการเคลื่อนย้ายตามนิยามของฟานนินิจึง

ให้ความสนใจกับกระบวนการทางสังคมว่าด้วยการเคลื่อนท่ีไปของผู้คน ตลอดจนจินตภาพ

เก่ียวกับการเคลื่อนย้าย อันประกอบข้ึนจากปฏิบัติการและประสบการณ์ของคนเดินทาง ท้ังนี้

เอง เขายังอธิบายต่อไปว่า ปัญหาหรอืความไม่เท่าเทียมในการเดินทางแต่ละวันอันน ามาซึ่ง

ประสบการณ์และปฏิบัติการ อาจเป็นผลมาจากแบบแผนการเดินทางหลักในสังคม ค าอธิบายท่ี

เกิดข้ึนผ่านแนวคิดเร ื่องวัฒนธรรมการเคลื่อนย้าย จึงไม่ได้หมายถึงวัฒนธรรมท่ีจับต้องได้หรอื

มีอัตลักษณ์ตายตัว แต่มุ่งให้ค าอธิบายเร ื่องราวท่ีเกิดข้ึนระหว่างการเดินทางในหลายมิติ ส่งผล

ให้การเคลื่อนจากพื้นท่ีหนึ่งไปยังอีกพื้นท่ีหนึ่ง ไม่ใช่ขณะเวลาท่ีว่างเปล่าในการสร้างค าอธิบาย 

แต่เป็นขณะเวลาท่ีเป่ียมไปด้วยนัยความหมายภายใต้ปฏิบัติการและประสบการณ์ท่ีเกิดข้ึน

ในขณะเดินทาง 

ในท านองเดียวกัน โอเล บี เจนเซ่น (Ole B. Jensen) (2009) อธิบายว่าในขณะท่ีเรา

ก าลังศึกษาการเคลื่อนย้ายทางกายภาพของสิ่งต่าง ๆ เราก็ก าลังรับมือกับบรรทัดฐาน อ านาจ 

อัตลักษณ์ และการก่อตัวของวัฒนธรรม (culture formation) ไปพร้อมกันด้วย วัฒนธรรม

และการเคลื่อนย้ายไม่ใช่สิ่งท่ีด ารงอยู่ภายนอกของกันและกัน หากแต่แท้จรงิแล้ว การเคลื่อนย้าย

เองก็ถือเป็นวัฒนธรรมแบบหนึ่ง ปฏิบัติการแบบต่าง ๆ ท่ีเกิดข้ึนในการเคลื่อนย้ายจึงเป็น

มากกว่าปฏิบัติการทางกายภาพ กล่าวคือเป็นปฏิบัติการท่ีมีความหมายในฐานะหนทางแบบ

หนึ่ง ๆ ในการเคลื่อนย้าย การเคลื่อนย้ายโดยตัวมันเองจึงถือได้ว่าเป็นวัฒนธรรมแบบหนึ่งท่ีมี

กรยิาและการรับรู้ระหว่างทางเป็นองค์ประกอบ ในทัศนะของเจนเซ่น กิจกรรมการเคลื่อนย้าย

อย่างการเดิน การว ิ่ง การขับรถในระดับท่ัว ๆ ไป หรอืแม้แต่การโยกย้ายถ่ินฐานในระดับท่ีใหญ่

ข้ึน จึงมีรหัส (code) ทางวัฒนธรรมท่ีผู้ศึกษาสามารถเข้าไปถอดรหัส (decode) ได้ ท้ังนี้ก็

เพื่อท าความเข้าใจนัยความหมายของกรยิาและการรับรู้ในฐานะท่ีการเคลื่อนย้ายเป็นวัฒนธรรม

แบบหนึ่งโดยตัวมันเอง 

ในอภิปรัชญาแบบติดท่ี ความไม่เป็นหลักแหล่งแน่ชัดและจับต้องได้ของวัฒนธรรมเช่นนี้

ถูกมองว่าเป็นภัยคุกคามของสังคม การพิจารณาวัฒนธรรมถูกท าให้แยกออกเป็นสองขั้ว

ระหว่างการเคลื่อนและการไม่เคลื่อน อภิปรัชญาแบบร่อนเร่ (nomadic metaphysics) ถูก

กล่าวถึงในทัศนะแบบตรงข้ามกับอภิปรัชญาแบบติดท่ี อย่างไรก็ดี การพิจารณาในอีกลักษณะ

หนึ่งถูกน าเสนอไว้อย่างน่าสนใจ ทิม อิงโกลด์ (Tim Ingold) (2007) ตั้งค าถามว่าความเป็น
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สถานท่ีจะเกิดข้ึนได้อย่างไรหากปราศจากการเดินทางของผู้คน การมาถึงอาณาบรเิวณหนึ่ง ๆ 

และเดินทางจากไป เป็นผลให้ผู้คนรับรู้ความแตกต่างระหว่างอาณาบรเิวณท่ีแตกต่างกัน 

ประสบการณ์ท่ีผู้คนรับรู้เก่ียวกับสถานท่ีไม่ได้เกิดข้ึนจากการอยู่กับท่ี แต่เกิดข้ึนมาจากการ

เคลื่อนย้าย เขายังอธิบายเพิ่มเติมว่าการเดินทางของผู้คนมีลักษณะเป็นเส้น (line) ท่ีเคลื่อนไป

บนพื้นผิวท่ีเหยียบย่าง การเหยียบย่างนี้น ามาซึ่งการสร้างความเป็นสถานท่ี (place-making) 

โดยการเดินทางท่ีมีรูปลักษณ์แบบเส้นไม่ได้มีลักษณะเป็นเส้นตรง หากแต่เป็นเส้นท่ีพร ิ้วไหวไป

ตลอดการเดินทาง อีกท้ังยังสร้างเงื่อนปมแบบต่าง ๆ ท่ีบ่งช้ีการรับรู้ถึงความเป็นสถานท่ีซึ่ง

การเดินทางเคลื่อนผ่านไป คุณูปการทางความคิดของอิงโกลด์เช่นนี้เผยให้เห็นว่า เดิมทีแล้วการ

เคลื่อนย้ายและการไม่เคลื่อนย้าย (immobility) อาจไม่ใช่สิ่งตรงข้ามกันในตัวเอง หากแต่เป็น

ส่วนประกอบของกันและกัน และหากพิจารณาต่อไป หากความเป็นสถานท่ีหนึ่ง ๆ เกิดข้ึนจาก

ประสบการณ์ท่ีผู้คนรับรู้ความแตกต่างระหว่างพื้นท่ีทางกายภาพ การพิจารณาว่าสถานท่ีแห่ง

หนึ่ง ๆ คืออะไร เรยีกร้องให้พิจารณาขอบเขตท่ีแน่นอนของสถานท่ีซึ่งเป็นสิ่งท่ีเกิดข้ึนภายหลัง 

โดยเฉพาะในโลกสมัยใหม่ ความเป็นสถานท่ีสามารถขยายตัวออกไปได้เร ื่อย ๆ ท่ามกลางการ

เดินทางซึ่งจะบอกว่า ผู้คนท่ีเคลื่อนย้ายเดินทางไปถึงสถานท่ีไหนแล้วและสถานท่ีนั้นเองเป็นส่วน

หนึ่งของสถานท่ีใดท่ีใหญ่กว่า การท าความเข้าใจการเคลื่อนย้ายท่ามกลางสถานท่ีท่ีไม่อาจ

เคลื่อนย้ายได้จึงไม่อาจพิจารณาแบบแยกขาดจากกัน  

ถึงแม้ว่าการศึกษาเร ื่องการเคลื่อนย้ายจะให้ความส าคัญกับสภาวะของการเคลื่อน ทว่า

การไม่เคลื่อน และการหยุดรอช่ัวขณะ (mooring) ก็นับเป็นสาระของการศึกษาการเคลื่อนย้าย

ด้วยเช่นกัน กล่าวคือสภาวะของการไม่เคลื่อน หรอืสิ่งท่ีไม่เคลื่อน ในบางคร้ังก็มีส่วนอ านวยให้

การเคลื่อนย้ายสามารถเกิดข้ึนได้ โดยสิ่งท่ีไม่เคลื่อนย้ายอาจอยู่ในรูปของสภาพทางวัตถุอย่าง

โครงสร้างพื้นฐาน อาทิ ถนน สะพาน หรอืทางเท้า นอกจากนี้ ข้อพิจารณาประการหนึ่งใน

การศึกษาเร ื่องการเคลื่อนย้ายคือ การเคลื่อนและการไม่เคลื่อนในเชิงการกระท า แม้จะดูเหมือน

ตรงข้ามกัน แต่ก็ไม่ได้เป็นเช่นนั้นเสียทีเดียว การเคลื่อนและไม่เคลื่อนต่างด ารงอยู่ร่วมกันเสมอ

ในการกระท าเดียวกัน นั่นคือในขณะท่ีบางสิ่งก าลังเคลื่อนไป บางสิ่งท่ีไม่เคลื่อนก็ได้เอื้ออ านวย 

หรอืแม้กระท้ังส่งแรงให้สิ่งท่ีเคลื่อนได้นั้นเคลื่อนตัวต่อไปได้เช่นกัน ดังนี้เอง การพิจารณาการ

เคลื่อนย้ายจึงไม่ใช่การจัดวางให้เป็นคู่ตรงข้ามกับการไม่เคลื่อนย้าย แต่ต้องมองเห็นสภาวะท่ี

การเคลื่อนและการไม่เคลื่อนด ารงอยู่พร้อมกัน เป็นจุดอ้างอิงระหว่างกัน ตลอดจนส่งแรงหนุน

เสรมิใหกั้นและกัน 

………………………………………………………………………………………………………………………………………… 
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