
 

อาจารย์คายส์ เดอะซีรี่ย์ ครั้งที่ 3 

 

“ชาวบ้านอีสานกับรัฐไทย  

จาก อีสานท้องถ่ินภูมิภาคนิยม สู่ การตามหาเสียงที่หายไป” 

 

 เม่ือวันท่ี 27 สิงหาคม พ.ศ. 2565 เป็นเวทีท่ีสามของวงเสวนาออนไลน์อาจารย์คายส์ 

เดอะซีร ี่ย์ครั้งท่ี 3 ในความระลึกถึง Prof. Charles F.Keyes “ชาวบ้านอีสานกับรัฐไทย จาก 

อีสานท้องถ่ินภูมิภาคนิยม สู่ การตามหาเสียงท่ีหายไป” ร่วมเสวนาโดย รศ.ดร.ยุกติ มุกดาวจิิตร 

คณะสังคมวทิยาและมานุษยวทิยา มหาวทิยาลัยธรรมศาสตร์ อ.ดร.รัตนา โตสกุล Adjunct 

senior lecture Tokyo Metropolitan University แ ล ะ  ด ร . สุ ร ส ม  ก ฤษณะ จู ฑ ะ  

คณะศิลปศาสตร์ มหาวทิยาลัยอุบลราชธานี ด าเนินรายการโดย รศ.ดร.กนกวรรณ มะโนรมย์ 

คณะศิลปศาสตร์ มหาวทิยาลัยอุบลราชธานี 

 ในวงเสวนาออนไลน์อาจารย์คายส์ เดอะซีร ี่ย์ ครั้งท่ี 3 ได้กล่าวถึงผลงานหนังสือของ

อาจารย์คายส์ 2 เล่ม ท่ีจะถูกเล่าในฐานะของลูกศิษย์ และเพื่อนร่วมงานของอาจารย์คายส์ 

เพื่อน าเสนอให้เห็นความเช่ือมโยงระหว่างคนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (ภาคอีสาน) รัฐไทย  

และสั งคมโลก คือ หนังสือ Isan : Regionalism in Northeastern Thailand หรอื 

หนังสือแนวคิดท้องถ่ินภาคอีสานนิยมในประเทศไทย แปลเป็นภาษาไทยโดย อ.ดร.รัตนา โตสกุล 

และ หนังสือ Finding their voice : Northeastern villagers and the Thai state 
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รูปที่ 1 ปกหนังสือ แนวคิดท้องถ่ินภาคอีสานนิยมในประเทศไทย 

หมายเหตุจาก. ห้องสมุดศูนยม์านุษยวทิยาสรนิธร (องค์การมหาชน) 

 

 

รูปที่ 2 ปกหนังสือ Finding their voice : Northeastern villagers and the Thai state 

หมายเหตุจาก. ห้องสมุดศูนยม์านุษยวทิยาสรนิธร (องค์การมหาชน) 
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ประเด็นสนทนาโดยอาจารย์รัตนา โตสกุล 

 หากพูดถึงชื่อลูกศิษย์ของอาจารย์คายส์เช่ือได้ว่า อาจารย์รัตนา โตสกุล จะเป็นรายช่ือลูก

ศิษย์ในล าดับแรก ๆ ท่ีถูกกล่าวถึง เนื่องจากอาจารย์รัตนาถือเป็นลูกศิษย์คนส าคัญของ 

อาจารย์คายส์ ท้ังสองท่านรู้จักกันตั้งแต่ปี พ.ศ. 2533 ระยะเวลากว่า 32 ปี อาจารย์รัตนา 

เป็นท้ังลูกศิษย์ เพื่อนร่วมงาน ผู้ให้ความเห็นต่อผลงานเขียนของอาจารย์คายส์  เนื่องจาก 

วสิัยของอาจารย์คายส์ท่ีลูกศิษย์ทุกคนต้องพบ คือ อาจารย์คายส์มักจะให้ลูกศิษย์ช่วยอ่านงาน

เสมอ นอกจากนี้ อาจารย์รัตนายังเป็นผู้แปลผลงานเขียนของอาจารย์คายส์ให้เป็นภาษาไทย 

เพื่อให้ท้ังลูกศิษย์ นักวจิัย ตลอดจนผู้ท่ีสนใจศึกษางานเขียนของอาจารย์คายส์ได้ก้าวข้าม

อุปสรรคทางด้านภาษามากย่ิงข้ึน 

อ า จ า ร ย์ รั ต น า ไ ด้ เ ร ิ่ ม ต้ น ด้ ว ย ก า ร ห ยิ บ ย ก ห นั ง สื อ  Finding their  

voice : Northeastern villagers and the Thai state ข้ึ นมาสนทนา เ ป็น เ ล่ มแรก 

เพราะหนังสือเล่มนี้ถือเป็นผลงานในช่วงบ้ันปลายชีวติของอาจารย์คายส์ และมีความแหลมคม 

ในแง่ของการสะท้อนให้เห็นถึงการเช่ือมโยงระหว่างคนอีสานและสังคมโลก  

 Finding their voice กล่าวถึง “การลุกข้ึนมาเรยีกร้องสิทธิ และความยุติธรรม” ของ

คนอีสาน เพราะสิทธิของเขาได้ถูกลิดรอนจากผู้มีอ านาจ และไม่ได้รับการยอมรับ เช่น กรณี 

การเลือกตั้งท่ีคนอีสานมองว่าการออกไปใช้สิทธิและเสียงในการเลือกตั้งถือเป็นการเลือกผู้น า

ท่ีมาเป็นผู้ปกป้องและดูแลสิทธิให้กับคนอีสาน แต่ผลการเลือกตั้งกลับถูกแทรกแซงจาก 

อ านาจรัฐ 

 

 

รูปที่ 3 The Monument of the Poor at the Pak Mun Dam 

หมายเหตุจาก. หนังสือ Finding their voice : Northeastern villagers and  

the Thai state หน้า 163 
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รูปที่ 4 Monks at a Red Shirt protest 

หมายเหตุจาก. หนังสือ Finding their voice : Northeastern villagers and  

the Thai state หน้า 187 

 

ในช่วงเดือนพฤษภาคม พ.ศ. 2553 เป็นช่วงท่ีอาจารย์คายส์อยู่ระหว่างการเข้าร่วม

ประชุมเชิงวชิาการท่ีศูนย์มานุษยวทิยาสิรนิธร (องค์การมหาชน) อาจารย์คายส์ได้พบกับ

ปรากฏการณ์ชุมชนใหญ่ในประเทศไทย โดยมีกลุ่มแนวร่วมประชาธิปไตยต่อต้านเผด็จการ

แห่งชาติ (นปช.) หรอืกลุ่มคนเสื้อแดงออกมาขับไล่รัฐบาลนายอภิสิทธ์ิ เวชชาชีวะ ซึ่งถือเป็น

เหตุการณ์ท่ีน ามาซึ่งโศกนาฏกรรมกลางกรุงจากการปะทะกันของทหารรัฐบาลและประชาชน 

อาจารย์คายส์พยายามท าความเข้าใจปรากฏการณ์ท่ีเกิดข้ึน เพราะฐานของกลุ่มคนเสื้อแดง 

โดยส่วนมาก คือ คนอีสาน และคนเหนือ การลุกข้ึนมาต่อสู้ของคนอีสานในคร้ังนี้ จึง 

ท าให้อาจารย์คายส์เห็นคนอีสานในมิติท่ีแตกต่างออกไปจากตอนท่ีอาจารย์คายส์เคยเข้ามาลง

ภาคสนามเพื่อศึกษาตนอีสานในบ้านหนองตื่น จังหวัดมหาสารคาม และน ามาซึ่งการทบทวน

ก า ร เ ขี ย น ห นั ง สื อ  Isan: regionalism in northeastern Thailand อี ก ค รั้ ง  

(Charles F.Keyes , 2014, p. xi) 

ล าดับต่อมาอาจารย์รัตนาได้กล่าวถึง เนื้อหาในภายหนังสือแนวคิดท้องถ่ินภาคอีสาน

นิยมในประเทศไทย ซึ่งอาจารย์รัตนาได้แปลมาจากหนังสือ Isan : Regionalism in 

Northeastern Thailand ของอาจารย์คายส์ มีเนื้อหาท้ังหมด 7 บท อาจารย์รัตนาได้น ามา

ขยายเป็น 8 บท แต่ยังคงรักษาสาระส าคัญของหนังสือและได้สรุปไว้ ดังนี้ 

บทที่ 1 : กล่าวถึง การศึกษาศาสนา สังคม วัฒนธรรม และท่ีตั้งของภาคอีสานท่ีสะท้อน

ให้เห็นความสัมพันธ์ของพหุวัฒนธรรมระหว่างภาคอีสานของประเทศไทย และประเทศลาว  

บทที่ 2 : กล่าวถึง ประวัติศาสตร์และความสัมพันธ์ของคนอีสาน และคนลาว ในบทนี้

อาจารย์คายส์ได้น าเสนอให้เห็นถึง ความส าคัญของการศึกษางานภาคสนามท่ีต้องศึกษาไปให้

ถึง “ประวัติศาสตร์ท้องถ่ิน”  
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บทที่ 3 : กล่าวถึง หลักการเลือกผู้น าของคนอีสานท่ียึดตามหลักของพระพุทธศาสนา 

กล่าวคือ ผู้น าในทัศนคติของคนอีสานต้องเป็นบุคคลท่ีมีความยุติธรรม สามารถแก้ไขปัญญาได้ 

ซึ่งเป็นกระบวนการท่ีท าให้เกิดสัญลักษณ์ผีบุญ และในบทนี้ยังมีความน่าสนใจในแง่ของการ

น าเสนอให้เห็นถึง ความพยายามในการเข้ามาควบคุมคนอีสาน เพื่อเป็นการเสรมิอ านาจให้กับ

รัฐบาล 

บทที่ 4 : กล่าวถึง การสร้างอัตลักษณ์ทางการเมืองของคนอีสาน เพื่อต่อรองกับ 

ความอยุติธรรม เนื่องจากคนอีสานถูกมองด้วยอคติจากสังคมอื่น ท้ังในเร ื่องของภาษาและ

อาหารการกิน 

บทที่ 5 : กล่าวถึง การสร้างความม่ันคงให้รัฐบาลไทยท่ีมุ่งหวังจะหลอมรวมคนอีสานให้

เป็นส่วนหนึ่งของสังคมไทย โดยการน าสถาบันพระมหากษัตรย์ิมาเป็นสัญลักษณ์ในการยึด

เหนี่ยวคนอีสาน เพื่อไม่ให้หันไปรับเอาส านึกร่วมกับประเทศลาว ในบทนี้จึงเป็นการน าเสนอให้

เห็นว่าปัญหาของคนอีสานมีความสลับซับซ้อน และเป็นช่วงท่ีเกิดลัทธิคอมมิวนิสต์ในภาคอีสาน 

บทที่ 6 : กล่าวถึง ปัญหาของคนอีสานและความล้มเหลวของลัทธิคอมมิวนิสต์ในภาค

อีสาน อาจารย์คายส์ได้วเิคราะห์ไว้ว่า คนอีสานให้ความส าคัญกับศาสนาพุทธ แต่ลัทธิ

คอมมิวนิสต์ได้รับอิทธิพลมาจากลัทธิมาร์กซ์ และลัทธิเลนิน ซึ่งเต็มไปด้วยอุดมการณ์  

การเคลื่อนไหว และการกระท าที่สุดโต่งไม่สอดคล้องกับหลักธรรมค าสอนของพระพุทธศาสนา 

บทที่ 7 : กล่าวถึง เหตุผลว่าท าไมคนอีสานถึงถูกตีตราว่าเป็นภูมิภาคท่ีมัวเมา  

นักประท้วงและขายแรงงาน อาจารย์คายส์มองว่า เป็นเพราะรัฐบาลไม่สามารถแก้ไขปัญหาปาก

ท้องให้คนอีสานได้ และยังถูกซ ้าเติมจากเข้ามาแสวงหาผลประโยชน์จากทรัพยากรท้องถ่ิน 

ของรัฐบาล 

บทที่ 8 : กล่าวถึง คนอีสานกับการเข้าถึงระบบการเมืองสมัยใหม่ อาจารย์คายส์ได้

น าเสนอให้เห็นว่าคนอีสานจะเลือกผู้น าท่ีสามารถเข้าไปเป็นปากเป็นเสียง รักษาสิทธิ เพื่อเป็น

หลักประกันว่าคนอีสานจะมีชีวติท่ีดีข้ึน 

ในช่วงสุดท้ายอาจารย์รัตนาได้สรุปให้เห็นว่า อาจารย์คายส์มักจะเน้นเร ื่องของปัญหา

ของคนอีสานท่ีถูกกดทับจนแยกไม่ออก อาจารย์คายส์จึงพยายามศึกษาค้นคว้าปัญญาท่ีพบว่า

เกิดจากอะไร? และพยายามน าเสนอให้เห็นถึงมิติด้านอื่น ๆ เช่น การเมือง วัฒนธรรม ศาสนา 

และประวัติศาสตร์ท้องถ่ิน ซึ่งการจะเข้าใจความสัมพันธ์เหล่านี้ ต้องอาศัยระยะเวลาในการรับฟัง 

และการเก็บรวบรวมข้อมูล เพื่อศึกษาให้เห็นถึงความเปลี่ยนแปลงท่ีเกิดข้ึนกับคนภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ นอกจากนี้ ท้ังหนังสือ Isan : Regionalism in Northeastern 

Thailand และ  หนั งสื อ  Finding their voice : Northeastern villagers and the 

Thai state ท่ีช่วยให้เห็นประวัติศาสตร์ของคนอีสานแล้ว อาจารย์รัตนายังมองว่า ผลงาน
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วชิาการท้ังสองเล่มของอาจารย์คายส์ ยังช่วยให้เห็นพัฒนาการการศึกษาทางด้านมานุษยวทิยา

ท่ีไม่ได้ฝังตัวเพื่อศึกษาชุมชน และสังคมนั้น ๆ เพียงอย่างเดียว 

ประเด็นสนทนาโดยอาจารย์สุรสม กฤษณะจูฑะ 

อาจารย์สุรสมได้เร ิ่มต้นสนทนาโดยการเล่าถึงความพยายามในการท าความเข้าใจถึง

อิทธิพลท่ีมีส่วนหล่อหลอมให้เห็นถึงส่วนผสมของวัตถุดิบในการน ามาปรุงข้ึนเป็นผลงานเขียน

ของอาจารย์คายส์ เนื่องจากอาจารย์คายส์ไม่ได้มาลงภาคสนามในภาคอีสานเพียงอย่างเดียว 

การอ่ านงานเขียน ท้ัง 2 เล่มของอาจาร ย์คายส์ ท้ังหนังสือ Finding their voice : 

Northeastern villagers and the Thai state และหนังสือแนวคิดท้องถ่ินภาคอีสานนิยม

ในประเทศไทยท าให้อาจารย์สุรสมได้พบว่าท้ัง 2 เล่มมีประเด็นท่ีน่าสนใจ และอาจารย์สุรสม 

ได้สรุปออกเป็น 2 มิติ ดังนี้ 

มิติที่หนึ่ง : แง่มุมท่ีมองเห็นเหมือนอาจารย์คายส์ 

• พัฒนาการความสัมพันธ์ระหว่างคนอีสานกับรัฐบาลไทย ซึ่งเป็นประเด็นใหญ่อาจารย์

คายส์ได้น าเสนอไว้ว่าหากจะท าความเข้าใจคนอีสานต้องท าความเข้าใจมุมมองนี้ซึ่งเป็นข้อความ

นี้ปรากฏในหน้าที่ 6 ของหนังสือ Finding their voice : Northeastern villagers and 

the Thai state 

 

“EVOLUTION OF RURAL NORTHEASTERNERS’ RELATIONS 

WITH THE THAI STATE” 

 

ประเด็นนี้ได้สะท้อนให้เห็นความเหลื่อมล ้าในสังคม และความอยุติธรรมท่ีคนอีสาน 

ได้รับจากรัฐบาลจนเป็นสาเหตุท่ีท าให้คนอีสานเร ิ่มแสวงหาส านึกท้องถ่ินของตนเอง 

• ปัญหาในภาคอีสานท่ีมีผลมาจากการเมืองและการปกครองท่ีรัฐบาลพยายามเข้าไป

สร้างสัญลักษณ์ให้คนอีสานเป็นชาวนา ส่งผลให้คนภายนอกมองคนอีสานว่าเป็นพื้นท่ีแร้นแค้น

ต้องประกอบอาชีพเกษตรกรรมเพียงอย่างเดียว 

มิติที่สอง : แง่มุมท่ีมองไม่เห็นในผลงานเขียนของอาจารย์คายส์ 

• ความเช่ือมโยงระหว่างสัมพันธ์ของสยามกับบรบิทภายนอก กล่าวคือ ในหนังสือ 

ท้ัง 2 เล่ม ของอาจารย์คายส์ไม่ได้กล่าวถึงบรบิทภายนอก เนื่องจากอาจารย์สุรสมมองว่า 

ภาคอีสานไม่ได้มีแค่เร ื่องความเป็นชนบท แม้ว่าในงานเขียนของอาจารย์คายส์ จะมีประเด็น

การเมืองอยู่บ้างแต่ไม่ได้ลงลึกมากนัก ซึ่งเป็นเด็นนี้ถือเป็นประเด็นท่ีมีความน่าสนใจ 

และสามารถช่วยให้เห็นการเปลี่ยนแปลงของภาคอีสานได้ เช่น การยกเลิกการละเล่น “แอ่วลาว” 
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หรอื “ลาวแคน” ในรัชสมัยพระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว (รัชกาลท่ี 4) เนื่องจาก 

ในสมัยนั้นการละเล่นแอ่วลาวได้รับความนิยมเป็นอย่างมาก มีใช้แคนเป่าเพื่อประกอบการ 

ขับร้อง ซึ่งได้รับอิทธิพลมาจากเชลยศึกชาวลาวท่ีเข้ามาอยู่ในสยาม รัชกาลท่ี 4 มองว่า สยามมี

การละเล่นป่ีพาทย์ มโหร ีและเสภาคร ึ่งท่อนอยู่แล้ว ไม่อยากให้การละเล่นของลาวมาแทนท่ี

การละเล่นของสยาม จึงมีประกาศห้ามไม่ให้เล่นแอ่วลาว เม่ือวันศุกร์ เดือน 12 ปีฉลู  

สัปตศก 1227 หรอื พ.ศ. 2408 (จักรมนตร ีชนะพันธ์, 2565) จะเห็นได้ว่า ความเป็นอีสานได้

ถูกสร้างข้ึนภายใต้อ านาจทางการเมือง มิติทางการเมืองจึงเป็นอีกมิติหนึ่งท่ีน่าสนใจ ท่ีสามารถ

ช่วยการสะท้อน และเติมเต็มเพื่อให้เห็นการเปลี่ยนแปลงภาคอีสานได้มากย่ิงข้ึน 

นอกจากนี้อาจารย์สุรสมยังได้น าเสนอให้เห็นว่า ภาคอีสานนั้นได้เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม

อันมีผลพวงมาจากอ านาจทางการเมืองในแต่ละยุคสมัย ท่ีพยายามตีกรอบให้คนอีสานมีส านึก

ความเป็นไทยโดยคนอื่น จึงเป็นสาเหตุให้คนอีสานต้องลุกข้ึนมาต่อสู้ผ่านการใช้เคร ื่องมือต่าง ๆ 

เช่น ต านานพื้นบ้าน, พุทธท านาย, ความเป็นกลุ่มชาติพันธุ์ในอีสาน และหมอล า เพื่อสร้างส านึก

ความเป็นคนอีสานด้วยตนเอง 

ประเด็นสนทนาโดยอาจารย์ยุกติ มุกดาวจิิตร 

อาจารย์ยุกติได้กล่าวถึงวธิีวทิยาในงานเขียนของอาจารย์คายส์ ในช่วงสุดท้ายของวง

เสวนาออนไลน์อาจารย์คายส์ เดอะซีร ี่ย์ครั้งท่ี 3 โดยได้กล่าวถึงหนังสือ Isan : Regionalism 

in Northeastern Thailand หรอืหนังสือแนวคิดท้องถ่ินภาคอีสานนิยมในประเทศไทย 

และกล่าวว่า “ความโดดเด่นของหนังสือเล่มนี้  คือ งานทางด้านประวัติศาสตร์ซึ่งมีเนื้อหา

ครอบคลุมการวจิัยประวัติศาสตร์ ในช่วง ค.ศ. 1967” เนื้อหาของหนังสือจึงถือ ได้ว่า  

มีความทันสมัย เนื่องจากในช่วงเวลานั้นยังไม่มีนักมานุษยวทิยาท่านไหนศึกษาเร ื่องนี้   

อาจารย์ยุกติได้เพิ่มเติมประเด็นท่ีน่าสนใจเพื่อเสรมิให้เห็นถึงการท างานของอาจารย์คายส์  

จากท่ีอาจารย์รัตนา และอาจารย์สุรสมได้กล่าวไป โดยเร ิ่มจาก การเล่าถึงวธิีวทิยาของ 

อาจารย์คายส์ว่า อาจารย์คายส์จะเน้นอาณาบรเิวณศึกษา (Area Studies) เพื่อท าความเข้าใจ

พลวัตของพื้นท่ีท้ังหมด ไม่ตีกรอบอยู่ท่ีพื้นท่ีใดพื้นท่ีหนึ่ง การศึกษาประเทศไทยจึงต้องอาศัย

การศึกษาประเทศเพื่อนบ้าน เพื่อให้เห็นความลื่นไหลของสังคมและวัฒนธรรม 

นอกจากนี้ ประเด็นท่ีอาจารย์ยุกติได้กล่าวเสรมิถึงเหตุการณ์ของกลุ่มคนเสื้อแดงท่ี

อาจารย์รัตนาได้กล่าวไปในช่วงต้น สะท้อนให้เห็นได้ว่า การชุมนุมของคนเสื้อแดงเป็นการ

ออกมาเคลื่อนไหวเพื่อเรยีกร้องเกี่ยวกับปัญหาเร ื่องปากท้อง อาจารย์ยุกติจึงได้วเิคราะห์ 

และพยายามตั้งค าถามต่อว่า พื้นท่ีของการแสดงออกทางการเมือง เนื่องจากคนรุ่นใหม่ใช้พื้นท่ี

ของ Social Media ในการแสดงออกทางการเมือง เพื่อเรยีกร้องปัญหาเชิงโครงสร้างอ านาจ

ผ่าน Social Media ในขณะที่ voice ของหนังสือ Finding their voice : Northeastern 

villagers and the Thai state หรอื voice ของคนอีสานในอดีต แสดงให้เห็นว่า คนอีสาน
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ต้องดิ้นรนเดินทางจากต่างจังหวัดมา เพื่อเรยีกร้องปัญหาเชิงโครงสร้างอ านาจถึงใน

กรุงเทพมหานคร 

จากเนื้อหาของการสรุปประเด็นสนทนาของวงเสวนาออนไลน์อาจารย์คายส์ เดอะซีร ี่ย์

ครั้งท่ี 3 ในความระลึกถึง Prof. Charles F.Keyes “ชาวบ้านอีสานกับรัฐไทย จาก อีสาน

ท้องถ่ินภูมิภาคนิยม สู่ การตามหาเสียงท่ีหายไป” ท่ีได้พาผู้อ่านไปส ารวจความคิดของหนังสือ 

Isan : Regionalism in Northeastern Thailand หรอืหนังสือแนวคิดท้องถ่ินภาคอีสาน

นิยมในประเทศไทย และหนังสือ Finding their voice : Northeastern villagers and 

the Thai state จะท าให้ ผู้อ่านเห็นถึง ลักษณะการท างานของอาจารย์คายส์  ท่ีจะให้

ความส าคัญกับการวจิัยทางประวัติศาสตร์ในภาคอีสาน พยายามค้นคว้า และน าเสนอให้เห็นถึง

ความเ ช่ือมโยงกับมิติด้านอื่น ๆ ในระดับมหภาค ไม่ว่าจะเป็นการเมือง , เศรษฐกิจ  

และประวัติศาสตร์ เพื่อสะท้อนให้เห็นปัญหาท่ีสลับซับซ้อนของคนอีสาน 

 

ผู้สนใจสามารถสบืค้นชุดเอกสารจดหมายเหตขุองอาจารย์คายส ์ได้ที่ฐานข้อมูลจดหมาย

เหตุมานุษยวทิยา (ภายใต้การแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกับมหาวทิยาลัยวอชิงตัน ประเทศ

สหรัฐอเมรกิา) และสามารถเยี่ยมชมนทิรรศการจดหมายเหตมุานษุยวทิยา ณ ชั้น 1 อาคารศนูย์

มานุษยวทิยาสิรนิธร (องค์การมหาชน) ที่จัดแสดงผลงานรูปถ่ายการท างานภาคสนามของ

อาจารย์คายส์ และจัดแสดงผลงานทางวชิาการของอาจารย์คายส์ทีม่ีพร้อมให้บรกิารทีห่้องสมุด

ศูนย์มานุษยวทิยาสิรนิธร (องค์การมหาชน) ส าหรับผู้ที่สนใจสามารถติดต่อสอบถาม 

ได้ที่ห้องสมุด หรอืติดต่อเพื่อขอยืมหนังสือผ่านทาง Facebook Fanpage: ห้องสมุด  

ศูนย์มานุษยวทิยาสิรนิธร–SAC Library และ Line: @sac-library 

................................................................................................................................................................................................ 
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จรรยา ยุทธพลนาว,ี วภิาวดี โก๊ะเค้า, วรนิกานต์ ศรชีมภู 

นักบรกิารสารสนเทศ ศูนย์มานุษยวทิยาสิรนิธร (องค์การมหาชน) 
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