
 

ความเป็นสัตว์กับลัทธิอาณานิคม 

 

 ปลายศตวรรษท่ี 20 เกิดการขยายตัวของงานศึกษาเกี่ยวกับสัตว์และกลายเป็นประเด็นใน

เชิงวชิาการ โดยเฉพาะภายหลังกระแสการเคลื่อนไหวเกี่ยวกับสิทธิสัตว์  (animal rights) ท่ี

ขยายตัวอย่างมากภายหลังจากท่ี Peter Singer (1977) น าเสนอแนวคิดผ่านงานเขียนท่ีช่ือว่า 

Animal Liberation: A New Ethics for Our Treatment of Animals ในหนังสือดังกล่าว 

Singer เร ิ่มต้นด้วยข้อเสนอว่าด้วยความเสมอภาคของสัตว์ทุกชนิดท่ีวางอยู่บนฐานของศักยภาพท่ี

มีร่วมกันนั่นคือ ศักยภาพท่ีจะทุกข์ทรมาน (suffering) อย่างไรก็ดี แรกเร ิ่มของการพูดถึงสิทธิ

สัตว์ยังเป็นสิ่งท่ียากจะจินตนาการได้อย่างเป็นรูปธรรม ด้วยเหตุนี้ ในส่วนแรกของหนังสือ Singer 

จึงใช้พื้นท่ีมากกว่า 20 หน้ากระดาษเพื่ออธิบายถึงหลักการว่าด้วยความเท่าเทียมระหว่างมนุษย์กับ

สัตว์ท่ีอาจกล่าวได้ว่าเป็นมโนทัศน์ใหม่ในสังคม เขาเร ิ่มต้นด้วยการเทียบเคียงให้เห็นความคล้ายคลึง

กันของความเท่าเทียมระหว่างมนุษย์กับสัตว์ โดยเปรยีบเทียบกับหลักการว่าด้วยความเสมอภาค

ระหว่างผู้ชายและผู้หญิง รวมไปถึงคนผิวขาวกับคนผิวสีด้วย ซึ่งท้ัง 2 ขบวนการทางสังคมดังกล่าว

ปรากฏให้เห็นก่อนหน้านี้แล้ว สิ่งท่ี Singer มุ่งโจมตีก็คือสายพันธุ์นิยม (speciesism) ในฐานะ

อคติทางความคิดท่ีส่งผลต่อความเอนเอียงและเลือกปฏิบัติต่อสายพันธุ์อื่น และเป็นความคิดท่ีเห็น

แก่ประโยชน์และความผาสุกของสายพันธุ์ตนเอง ในช่วงเวลาต่อมา การศึกษาจ านวนมากเกี่ยวกับ

สัตวว์างอยู่บนโจทย์เดียวกันคือ การตั้งค าถามต่ออ านาจของมนุษย์ อย่างไรก็ตาม การศึกษาท่ีผ่าน

มายังละเลยการให้ความส าคัญกับบทบาทของลัทธิอาณานิคมท่ีก ากับ “ความเป็นสัตว์” ในปัจจุบัน 

รวมไปถึงก ากับความรับรู้และปฏิสัมพันธ์ท่ีมนุษย์มีต่อสัตว์ด้วย หากปราศจากลัทธิอาณานิคม 

ความรับรู้เกี่ยวกับสัตว์หรอืความสัมพันธ์ท่ีมนุษย์ในปัจจุบันมีต่อสัตว์ก็ย่อมจะไม่มีลักษณะแบบใน

ปัจจุบัน 

 ในหนังสือที่ช่ือว่า Animality and Colonial Subjecthood in Africa: The Human 

and Nonhuman Creatures of Nigeria (2022) เปิดด้วยเร ื่องเล่าการไปเยือนไนจีเรยีของ 

เอลิซาเบธท่ี 2 แห่งสหราชอาณาจักรในปี ค.ศ. 1956 สิ่งท่ีปรากฏต่อสายตาของเจ้าอาณานิคมใน

การเยือนครั้งนั้นก็คือ ความมีอารยธรรมและความเป็นสมัยใหม่ของไนจีเรยีท่ีเป็นผลพวงมาจากการ

ปกครองของเจ้าอาณานิคม ซึ่งปรากฏผ่านโครงสร้างพื้นฐานและสิ่งปลูกสร้างต่าง ๆ รวมไปถึง

วัฒนธรรมด้วย ทว่าส าหรับ Saheed Aderinto ผู้เขียนหนังสือดังกล่าวแล้ว อ านาจการปกครอง

ของจักรวรรดิไม่เพียงควบคุมเฉพาะปรมิณฑลของมนุษย์เท่านั้น แต่อ านาจดังกล่าวยังขยายไป

ควบคุมและปกครองสัตว์ด้วย ตัวอย่างท่ีชัดเจนก็คือ การก าจัดสุนัขจรจัดไร้เจ้าของออกจากเส้นทาง

การเยือน สุนัขเหล่านี้ถูกพิจารณาในฐานะสิ่งซึ่งเป็นภัยคุกคามต่อระเบียบและความสวยงามของ

พื้นท่ีสาธารณะ ซึ่งแตกต่างจากสุนัขสมัยใหม่ท่ีอาศัยอยู่ในพื้นท่ีปิดล้อมและมีเจ้าของ กอปรกับ
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ความวติกกังกลในเร ื่องสาธารณสุขท่ีสุขนัขจรจัดกลายเป็นภัยคุกคามท่ีสามารถก่อให้เกิดโรค     

พิษสุขนัขบ้าได้ สุนัขไร้เจ้าของท่ีอาศัยอยู่ในบรเิวณเส้นทางการเยือนท่ีก าหนดไว้จึงถูกก าจัดจนหมด

สิ้นก่อนการมาถึงของเอลิซาเบธท่ี 2  

 ลัทธิอาณานิคมไม่เพียงแต่มุ่งหวังท่ีจะเปลี่ยนแปลงให้ผู้อยู่ใต้การปกครองมีความเป็น

สมัยใหม่เท่านั้น แต่สัตว์ก็ถูกคาดหวังให้มีความเป็นสมัยใหม่เช่นเดียวกัน กล่าวคือ สัตว์ถูกท าให้มี

ความเป็นอารยะและทันสมัยไม่ต่างจากมนุษย์ ตัวอย่างเช่น สุนัขท่ีอยู่ในพื้นท่ีเมืองซึ่งสัมพันธ์กับ

ความเป็นสมัยใหม่อย่างเข้มข้นถูกคาดหวังให้มีความเฉลียวฉลาด ปฏิบัติตามกฎระเบียบ รวมถึง

การรักษาความสะอาด (Aderinto, 2022, p. 12) ลักษณะเหล่านี้พบได้อย่างเด่นชัดในวัฒนธรรม

สัตว์เลี้ยง (pet culture) ท่ีขยายตัวอย่างมากในโลกตะวันตกในช่วงปลายศตวรรษท่ี 19 และต้น

ศตวรรษท่ี 20 ช่วงเวลาดังกล่าวเกิดการสถาปนาความรู้เกี่ยวกับสุนัขสายพันธุ์แท้ หรอืท่ีคนไทยมัก

เรยีกกันว่า “หมาฝรั่ง” ซึ่งมาพร้อมกับการสร้างมาตรฐานของสายพันธ์ุต่าง ๆ และการประกวด

สุนัข รวมไปถึงการเกิดข้ึนของเทคโนโลยีทางการแพทย์และความรู้ทางด้านสัตวศาสตร์ โดย

สังคมไทยก็ได้รับอิทธิพลจากวัฒนธรรมดังกล่าวในช่วงกลางศตวรรษท่ี 20 หรอืประมาณปี พ.ศ. 

2490 เป็นต้นมา (พนา กันธา, 2560) สุนัขท่ีกลายมาเป็น “สัตว์เลี้ยง” จึงเป็นตัวอย่างหนึ่งของ

ผลผลิตจากการส่งเสรมิความเป็นสมัยใหม่ท่ีสืบเนื่องและก่อตัวข้ึนมาพร้อมกับลัทธิอาณานิคมและ

การขยายตัวของความรู้แบบตะวันตก 

  ข้อเสนอของ Aderinto ก็คือ “เราอาจจะไม่สามารถเข้าใจขอบเขตการปกครองของ

จักรวรรดิได้อย่างถ่องแท้ จนกว่าเราจะน าสัตว์เข้าสู่การท าความเข้าใจเกี่ยวกับลัทธิอาณานิคม” 

(Aderinto, 2022, p. 3) เหตุเพราะ ลัทธิอาณานิคมไม่ได้สถาปนาอ านาจเหนือมนุษย์ผู้อาศัยอยู่

ในอาณานิคมเท่านั้น แต่สัตว์ก็อยู่ภายใต้อ านาจของเจ้าอาณานิคมเช่นกัน สัตว์ต่าง ๆ ถูกคัดแยก 

จัดท าดัชนี และจัดล าดับความส าคัญเพื่อให้สอดคล้องกับการสร้างความปกติ ความเป็นระเบียบ 

และความทันสมัยของชาวอาณานิคม ท้ังสัตว์และมนุษย์ต่างถูกจัดวางในฐานะผู้รับใช้จักรวรรดิ 

ตัวอย่างเช่น ลาถูกใช้งานเป็นสัตว์ขนส่งสินค้าและยุทโธปกรณ์ของบรติิชไนจีเรยี (Aderinto, 

2022, pp. 3-4) เช่นเดียวกับกรณีท่ีเกิดข้ึนในอินเดียท่ีสัตว์จ านวนมาก เช่น ลา ล่อ ม้า รวมไปถึง

อูฐก็ถูกใช้งานเป็นสัตว์ขนส่งสิ่งของและใช้ในด้านการทหารเช่นเดียวกัน โดยเฉพาะในกรณีของม้า 

ท้ังเจ้าหน้าท่ีฝ่ายพลเรอืนและเจ้าหน้าท่ีทางการทหารต่างใช้ม้าเพื่อการปกครอง มีเพียงเจ้าหน้าท่ีท่ี

อยู่บนหลังม้าเท่านั้นท่ีจะสามารถควบคุมพื้นท่ีและผู้คนได้ และมีเพียงทหารท่ีอยู่บนหลังม้าเท่านั้นท่ี

จะเคลื่อนตัวอย่างรวดเร็วและสามารถป้องกันการคุมคามจากภายนอกได้ (Hevia, 2018, p.5) 

 นอกจากสัตว์ใช้แรงงานแล้ว สัตว์จ านวนหนึ่งยังถูกใช้เพื่อผลประโยชน์ด้านอาหารด้วย 

อาณานิคมหลายแห่งน าเข้าสัตว์จ านวนมากจากดินแดนของเจ้าอาณานิคม อาทิ ม้า วัว แกะ แพะ 

เป็นต้น ในกรณีของการเลี้ยงวัวเพื่อผลิตนมนั้น Mathilde Cohen (2020) พบว่า ก่อนการ
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ขยายตัวของลัทธิอาณานิคม ผู้คนท่ีอาศัยอยู่ในภูมิภาคไม่กี่แห่งของโลกเท่านั้นท่ีบรโิภคนมจากสัตว์ 

สังเกตได้จากการท่ีผู้คนจ านวนมากไม่สามารถย่อยน ้าตาลแล็กโทสท่ีอยู่ในนมได้ กระท่ังปัจจุบัน

พบว่าคนจ านวนกว่า 75% ของท้ังโลกมีภาวะไม่ทนต่อแล็กโทส (Lactose Intolerance) หรอื

ภาวะท่ีร่างกายไม่สามารถย่อยน ้าตาลแล็กโทสได้หมด การท่ีปัจจุบันพบผลิตภัณฑ์นมจากสัตว์ได้

ท่ัวไปก็เป็นผลมาจากการขยายตัวของระบอบอาณานิคมและการค้าข้ามชาติ ท่ีสนับสนุนให้เกิด

อุตสาหกรรมผลิตนมขนาดใหญ่ในดินแดนอาณานิคม ซึ่งภายหลังได้กลายมาเป็นหนึ่งในอาหารท่ี

พบเห็นได้ท่ัวไปท่ัวโลก (Cohen, 2020)  

 อย่างไรก็ตาม โครงการต่าง ๆ ท่ีเกิดข้ึนในช่วงการล่าอาณานิคมก็ส่งผลสืบเนื่องท่ีเกินกว่าท่ี

เจ้าอาณานิคมจะสามารถควบคุมได้ หนึ่งในโครงการนั้นก็คือ การสร้างระบบคูคลองเพื่อขยายพื้นท่ี

ท าการเกษตรขนาดใหญ่ไปสู่พื้นท่ีรกร้างว่างเปล่า ในกรณีของอาณานิคมอินเดียนั้น พื้นท่ีจ านวน

หนึ่งทางทิศตะวันตกเฉียงเหนือถูกก าหนดเป็นพื้นท่ีเพื่อการเลี้ยงสัตว์ส าหรับใช้ประโยชน์ด้านการ

ขนส่งและการเดินทางไกล เนื่องจากพื้นท่ีแถบนั้นเป็นพื้นท่ีทะเลทรายแห้งแล้งซึ่งต้องใช้สัตว์ท่ีทน

ต่อสภาพแวดล้อมดังกล่าว นั่นคือ อูฐและล่อ ทว่าผลจากการขุดขยายเครอืข่ายของคูคลองไม่

เพียงแต่เพิ่มผลผลิตทางการเกษตรและสามารถขยายพันธ์ุสัตว์ได้เท่านั้น ผลท่ีตามมาจากการ

ปรับเปลี่ยนภูมิประเทศดังกล่าวก็คือ เกิดการระบาดของโรคมาลาเรยีท่ีมียุงเป็นพาหะน าโรคมาสู่

มนุษย์ รวมไปถึงโรคเซอร่า (Surra) ท่ีมีโปรโตซัวเป็นสาเหตุของโรคซึ่งสามารถฆ่าอูฐ ลา ล่อ 

รวมถึงม้าด้วย (Hevia, 2018, pp. 7-9)  

 ดังนี้แล้ว หากเราต้องการส ารวจตรวจสอบ “ความเป็นสัตว์” รวมไปถึงประเด็นปัญหาว่า

ด้วย Speciesism หรอืสายพันธุ์นิยม ก็จ าเป็นท่ีจะต้องพิจารณาถึงการขยายอ านาจของชาวยุโรป 

การรุกราน การตั้งถ่ินฐาน และการพัฒนาอุตสาหกรรมสัตว์ขนาดใหญ่ในยุคอาณานิคมท่ีส่งอิทธิพล

ต่อความรับรู้และความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสัตว์ในยุคปัจจุบัน (Wadiwel, 2020) ส าหรับ 

Billy-Ray Belcourt (2015) แล้ว สายพันธุ์นิยมและปฏิสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสัตว์แบบ

สมัยใหม่เกิดข้ึนได้ก็ด้วยการก าจัดชนพื้นเมืองและแผ้วถางผืนดินของชนพื้นเมืองเพื่อตั้งถ่ินฐานของ

เจ้าอาณานิคม ดังนั้น เราไม่สามารถพูดถึงการกดขี่สัตว์และการปลดแอกสัตว์โดยปราศจากการให้

ความส าคัญกับการตั้งถ่ินฐานของเจ้าอาณานิคมและอ านาจของคนผิวขาวได้ เหตุเพราะระบอบ

อาณานิคมด าเนินไปด้วยแรงปรารถนาท่ีต้องการแสวงหาประโยชน์จากท้ังสัตว์และชนพื้นเมืองไป

พร้อม ๆ กัน ข้อสังเกตดังกล่าวเป็นไปในทิศทางเดียวกับท่ี Maneesha Decka (2020) เสนอว่า 

การไกล่เกลี่ยความขัดแย้งของมรดกอาณานิคมไม่สามารถมุ่งความสนใจไปท่ีมนุษย์เท่านั้น เหตุ

เพราะลัทธิอาณานิคมไม่ได้มุ่งเป้าไปท่ีการปรับเปลี่ยนมนุษย์แต่เพียงเท่านั้น ทว่ามันยังมุ่งเป้าไปท่ี

ความสัมพันธ์ท่ีพัวพันข้ามขอบเขตท้ังปวงท่ีหมายรวมถึงการข้ามพ้นขอบเขตระหว่างมนุษย์กับสัตว์

ด้วย 
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ผู้เขยีน  

พนา กนัธา นกัวจิัยอสิระ 
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